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STENOGRAMA
sedintei Senatului din 19 februarie 2020

Sedinta a inceput la ora 11.15.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Titus Corldtean, vicepresedinte al Senatului,

asistat de domnii lon Ganea si George-Edward Dirca, secretari ai Senatului.

Domnul Titus Corlitean:

Buna ziua!

Stimati colegi, v-as propune sa incepem sedinta de plen.

Vreau sa-1 rog pe domnul secretar sa vind. (Discutii.)

Multumesc foarte mult.

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astazi, 19 februarie 2020, si va anunt ca, din
totalul de 136 de senatori... (Discutii.)..., sunt prezenti pana la acest moment, si-au inregistrat
prezenta la lucrari, un numar de 84 de senatori.

Sedinta plenului Senatului este condusd de Titus Corlatean, presedinte de sedintd, asistat de
domnii senatori Dirca si lon Ganea, secretari ai Senatului.

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astazi a fost distribuita.

Daca nu sunt comentarii, va supun votului..., desi domnul senator Cseke mi-a solicitat o interventie.

Va rog, domnule senator. Microfonul 2.

Domnul Cseke Attila-Zoltan:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori,

Am rugamintea ca punctul 9, L30/2020, care este o reglementare cu privire la sarbatorile
religioase ale tuturor comunitatilor din Romania, sa il aducem pe punctul 2, pentru ca, dupa ce il
adoptam, legea mai trebuie sa se Intoarca o datd la Camera.

Deci daca sunteti de acord sa-1 aducem mai aproape.

Multumesc.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc.

Deci as supune la vot, ca sd acceleram procedura, ordinea de zi cu propunerea care a fost
facuta, la care se mai adauga o interventie a domnului senator Fenechiu, lider de grup. Si USR-ul, de

asemenea, doreste.



Varog, rapid.

Domnul Catalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Propunerea noastra ar fi ca s aducem pe o pozitie din fata (pozitia 2 si 3, bunaoara), proiectele
de lege L64 si L65. Amandouad au trecut ieri de Comisia juridica, au raport favorabil in unanimitate.
Sunt doua initiative extrem de importante pentru notarii publici, care sunt intr-o situatie in care, urmare
a unei decizii a Curtii Constitutionale motivate extrem de tardiv, risca sa-si piarda casa de asigurari,
dacd nu reusim, in circa 25 de zile, sd finalizdm un proiect de lege care sa rezolve situatia lor.

Deci, practic, este o modificare care derivd din decizia Curtii Constitutionale. Inteleg ca
rapoartele sunt deja la...

Domnul Titus Corlatean:

Domnule senator, am inteles.

Rapoartele au fost adoptate si sunt transmise.

USR-ul. Va rog, domnule senator.

Domnul Allen Coliban:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Vreau, in primul rand, sa remarc faptul cd am avut un program foarte comprimat saptamana
aceasta In ce priveste plenul si e regretabil, pentru ca luni au trecut tacit niste legi care necesitau
dezbatere, care tin de garzile forestiere, tin de prorogarea unor termene pe proiecte de mediu. Dar, din
pacate, asta este, nu mai avem ce sa facem, se vor duce la Camera pentru dezbatere.

Totodatd, vreau sa marchez un fapt: ca am un sentiment foarte neplacut, pe care I-am mai avut
doar in decembrie, intr-un decembrie de trista amintire, cand au trecut legile justitiei pe repede
inainte. Nu inteleg de ce ne grabim cu acest OUG de la punctul 1 si de ce plenul de azi are fix timp
cat sd discutdm un singur punct, cel de la punctul 1 de pe ordinea de zi.

Si as avea si o rugdminte pe care s-o supuneti votului: punctele 5, 6 si 7 sa treaca in fata
punctului 1 de pe ordinea de zi.

Va multumesc.

Domnul Titus Corlitean:

Deci v-as propune se le luam pe rand.

Mai intai, propunerea Grupului UDMR: punctul 9 sd avanseze pe ordinea de zi. El fiind pe
ordinea de zi la punctul 9, sa avanseze la punctul 2.

Varog sa votati.



Inainte de a vota insa, vreau sa rog colegii care nu au cartela astizi si ne semnaleze acum, cu
mana ridicata, cine va vota cu mana ridicata, da?

Deci domnul senator Coliban, mai departe, domnul senator Valeca...

Daca mai este un alt coleg, acum sa-mi indice cine nu are cartela si va vota doar cu mana
ridicatd. Deci toti ceilalti colegi aveti cartele.

Bun. Incepem cu propunerea formulati de UDMR si supun la vot propunerea UDMR.

Vi rog, votati.

104 voturi plus inca un vot — 105...

USR-ul, cum ati votat? ,,Pentru”.

106 voturi pentru, o abtinere, niciun vot impotriva.

Am adoptat aceastd modificare pentru proiectul ordinii de zi.

Ce-a de a doua propunere, formulatd de PNL, legile L65... sau proiectele, initiativele, L64,
L65, v-as propune, domnule senator, pozitiile 3 si 4. Asta este propunerea.

Supun votului aceasta solicitare a Grupului PNL.

Vi rog, votati.

105 plus cele 2 voturi cu mana ridicatd — 107 voturi pentru, unul contra, zero abtineri.

Se aproba si aceasta solicitare, propunere a PNL.

Mai avem o propunere, a USR-ului, care a fost formulata.

(Domnul Radu-Mihai Mihail solicita cuvantul.)

Doriti pe procedurd inainte de vot? Suntem in procedura de vot.

Vot, atunci.

Deci pe propunerea formulatda de Grupul USR, am inteles: punctele 5, 6 si 7 sd devind primele
puncte pe ordinea de zi, da?

Supun votului dumneavoastra propunerea USR.

Varog, votati.

33 de voturi pentru, 78 impotriva, 2 abtineri.

Propunerea este respinsa.

Va supun votului dumneavoastra ordinea de zi cu modificarile care au fost discutate. ..

(Domnul Radu-Mihai Mihail solicita cuvantul.)

Procedura? Acum, in procedura de vot?

Va rog, procedura. Microfonul 2.

Domnul Radu-Mihai Mihail:

Domnule presedinte,



As fi vrut sa intervin Tnainte, pentru ca mai era o propunere pentru ordinea de zi: la nr.4, L372,
propunerea de retrimitere la comisie pentru o saptamana, pentru ca erau niste amendamente de discutat
n plus. Nu stiu daca vreti sa o discutam acum si sa o votdm sau cand ajungem la lege.

Domnul Titus Corlatean:

Desi propunerea este tardiva, pentru cd ati avut intervenient din partea Grupului USR, putea sa
faca si aceasta propunere...

Domnul Radu-Mihai Mihail:

A apdrut informatia 1n ultima clipa.

Domnul Titus Corlatean:

... suntem o adunare democratica.

Supun votului dumneavoastra...

Domnul Radu-Mihai Mihail:

Va multumesc.

(Doamna Elena-Lavinia Craioveanu solicita cuvdntul.)

Domnul Titus Corlatean:

Procedura, va rog.

Domnul Radu-Mihai Mihail:

O sdptamana!

Doamna Elena-Lavinia Craioveanu:

Pe procedura, domnule presedinte.

Multumesc.

Stimate coleg, vreau sa va spun ca, daca doriti sa solicitati plenului retrimiterea la comisie,
trebuie sd o faceti atunci cand ajungem la acest punct de pe ordinea de zi. Numai in cazul in care
solicitati scoaterea de pe ordinea de zi a acestei propuneri legislative, puteti sd o cereti la ordinea de zi.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, doamna senator.

Asa este.

Va rog, domnule senator, rapid.

Domnul Radu-Mihai Mihail:

Da, multumesc.

Daca o discutam atunci, la punctul 4, e perfect.

Multumesc.

Domnul Titus Corlatean:

E perfect.



Supun votului dumneavoastra proiectul ordinii de zi cu modificarile care au fost aprobate, in
prealabil, de plen.

Varog, votati.

Ordinea de zi a fost aprobata cu 104 voturi pentru, 7 impotriva (6 plus 1) si o abtinere.

*

Inainte de a adopta programul de lucru al acestei saptamani, domnul senator Emanoil Savin mi-a
semnalat dorinta de a lua cuvantul pentru a face o declaratie.

Va rog, domnule senator. (Discutii.)

Va rog, domnule senator!

Domnul Emanoil Savin:

Multumesc, domnule presedinte.

Incepand de astizi, fac parte din Grupul senatorial al PSD.

Va multumesc. (Rumoare, aplauze.)

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, multumesc foarte mult, domnule senator.

*

Trecem mai departe, programul de lucru al acestei sdptamani este urmatorul:

- miercuri, 19 februarie: de la 11.00 la 12.00, lucrari in plenul Senatului si lucrari in comisii
permanente;

- joi, 20 februarie 2020: lucrari in comisiile permanente; (Discutii.)

Va rog, putina liniste!

- vineri, 21, si sambata, 22 februarie: activitati in circumscriptiile electorale.

Supun votului dumneavoastra programul de lucru pentru aceastd saptamana.

Varog, votati.

Varog, votati.

Sistemul de vot!

Programul este adoptat: 107 voturi (6 plus 1), zero impotriva si o abtinere.

Trecem mai departe.

*

La punctul 1, Sectiunea I a ordinii de zi, avem aprobarea programului de lucru al Senatului
pentru perioada 24 — 29 februarie 2020.
Pentru saptamana viitoare, Biroul permanent va propune o ordine de zi obisnuita, deci program

de lucru normal:



- luni: sedinta pregatitoare plus sedintd Birou permanent; lucrari in grupurile parlamentare;
sedintd comuna a Senatului si Camerei Deputatilor;

- avem, de asemenea, marti, 25 februarie: lucrari in comisiile permanente;

- miercuri, 26: declaratii politice, lucrari in plenul Senatului si lucrari In comisiile permanente;

- Joi, 27 februarie: lucrari in comisiile permanente.

- vineri si sambata, 28, 29 februarie: activitati in circumscriptiile electorale.

Sunt interventii In legatura cu acest program?

Daca nu sunt, va rog s votati.

Supun votului dumneavoastra acest program.

Programul este adoptat cu 111 plus 1 — 112 voturi pentru, niciun vot impotriva, o abtinere.

*

Mai departe, punctul 2, Sectiunea I a ordinii de zi, avem Proiecte de hotdrare privind
consultarea parlamentelor nationale conform Protocolului nr.1 din Tratatul de la Lisabona.

Stimati colegi, va informez ca proiectul de hotarare se regaseste in format electronic pe pagina
de internet a Senatului.

Avem punctul... privind Proiectul de hotarare referitoare la Comunicarea Comisiei catre
Parlamentul European si Consiliu ,,Pregatirea Conferintei privind Viitorul Europei” — COM(2020) 27 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Vi rog, domnule vicepresedinte.

Domnul Cristian Ghica:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata, in temeiul Protocolului nr.1, anexat Tratatului
de la Lisabona de modificare a Tratatului privind Uniunea Europeand si a Tratatului de instituire a
Comunitatii Europene, semnat la Lisabona la 13 decembrie 2007, ratificat prin Legea nr.13/2008, in
vederea examindrii Comunicdrii Comisiei cdtre Parlamentul European si Consiliu ,,Pregatirea
Conferintei privind Viitorul Europei”, publicatd la data de 22 ianuarie 2020.

In vederea examinarii parlamentare, au fost luate in considerare Rezolutia Parlamentului
European din 15 ianuarie 2020, Declaratia Conferintei Interparlamentare privind Viitorul Uniunii
Europene ,,Catre o Uniune Europeand mai puternicd, mai coerentd, mai unitd si mai relevanta pe scena
internationala”, adoptatd in timpul Presedintiei Romaniei, si contributiile Conferintelor organelor
parlamentare specializate in afaceri comunitare si europene de la Helsinki si Zagreb.

Comisia propune ca, in Plenul Conferintei, institutiile sa fie reprezentate astfel:

- Parlamentul European, cu maximum 135 de membri;



- Consiliul, cu 27 de membri;

- parlamentele nationale, cu un numar de doi pand la patru membri pentru fiecare parlament al
unui stat membru;

- Comisia Europeana, reprezentata de trei comisari de resort;

- Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor, fiecare cu cate patru
membri;

- partenerii sociali de la nivelul UE, cu cate doi membri reprezentand fiecare parte.

In urma examinarii parlamentare, Comisia pentru afaceri europene formuleaza urmatoarele:

- salutd initiativa organizarii Conferintei;

- considera ca obiectivele Conferintei trebuie definite de la inceputul acesteia;

- subliniazd necesitatea clarificdrii caracterului juridic al Conferintei si al documentelor
adoptate in cadrul acesteia, inclusiv daca va avea forta juridica sa propund modificari ale tratatelor;

- sustine participarea parlamentelor nationale ca membrii cu drepturi egale ai Conferintei,
precum si o reprezentare egala ca numar cu cea a Parlamentului European;

- exprima acordul pentru participarea organismelor consultative;

- salutd implicarea cetdtenilor prin organizarea unor consultari si dezbateri dedicate, dar
exprima rezerve privind organismul de selectare a participantilor si rolul acestor agora.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotdrdt, in unanimitate,
formularea unei opinii la COM 27(2020) final.

Multumesc.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc foarte mult.

Daca sunt interventii, daca nu sunt...

Domnul presedinte Dumitrescu.

Varog.

Domnul Cristian-Sorin Dumitrescu:

Multumesc foarte mult, domnule presedinte.

Aceasta Conferinta poate reprezenta, in opinia mea, un moment extrem de important pentru a
configura un viitor mai sigur Uniunii Europene.

Tipul acesta de conferinta, care seamana, intr-un fel, cu conferinta care a fost initiatd pentru
proiectul o constitutie... un tratat pentru o Constitutie a Uniunii Europene si care a fost un succes, in
opinia mea, care a avut o astfel de structurd ca si aceasta pe care o vedem acum, dar care, din
nefericire, atunci s-a impiedicat de votul in parlamentele nationale pentru ratificarea acestui proiect,

acestui tratat care modifica inclusiv tratatele initiale (de votul in Franta si in Olanda prin referendum).



Doresc sa-mi exprim opinia ca aceasta este formula dezirabila. Faptul ca atunci nu s-a mers
mai departe si a trebuit sd realizdm Tratatul de la Lisabona, o forma prescurtatd a Tratatului, nu
inseamna ca acea conferintd nu a reprezentat un succes. Problema care se pune este ce se intampla la
nivelul tdrilor membre, atunci cand trebuie aceste rezultate sa le valideze, lucru pentru care
conferinta respectivd nu va avea o astfel de finalitate. Si, in conditiile acestea, cred ca poate
reprezenta un pas inainte pentru ca Europa sa se consolideze, cu o singurd conditie: sd nu uitdm
intrarea, in Balcanii de Vest, a tarilor din aceasta zona, in Uniunea Europeand intr-un orizont
predictibil si cat mai rapid.

Va multumesc.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, domnule senator.

Daca nu mai sunt alte interventii, supun votului dumneavoastra proiectul de hotérare.

Va rog sa votati.

Proiectul de hotarare este adoptat: 108 voturi plus cele 2 voturi ale colegilor — 110, niciun vot
impotriva, zero abtineri.

Trecem mai departe.

*

La punctul 3, Sectiunca I a ordinii de zi, avem aprobarea procedurii de urgenta pentru
dezbaterea si adoptarea unor initiative legislative. Avem mai intai:

1. Propunerea legislativa pentru abrogarea dispozitiilor care reglementeazd posibilitatea
pensionarii anticipate a personalului de specialitate juridica din sistemul judiciar. (b61/2020)

Adoptata tacit de Camera Deputatilor.

Un numar de initiatori senatori si deputati USR si alti parlamentari.

Daca se sustine procedura.

Vi rog, domnule senator, daca se poate, concis. Microfonul 2.

Microfonul 2!

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Buna dimineata!

Foarte concis, sustinem procedura de urgenta.

Domnul Titus Corlatean:

Va multumesc, domnule senator.

Supun votului dumneavoastra aceasta procedura.

Varog sa votati.

Sunt 102 voturi..., 103,104 voturi in favoare, unul impotriva, o abtinere.



Procedura este adoptata.

2. Propunerea legislativa pentru modificarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.92 din
15 octombrie 2018, pentru modificarea si completarea unor acte normative in domeniul justitiei.
(b62/2020)

Adoptata tacit de Camera Deputatilor.

Initiatori, mai multi senatori si deputati PNL si alti parlamentari.

Daca procedura de urgenta este sustinuta.

PNL si alti parlamentari dintre initiatori, daca sunt.

Va rog, doamna senator. Microfonul 2.

Doamna Silvia-Monica Dinica:

Multumesc.

Sustinem procedura de urgenta.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, doamna senator.

Supun aprobarii dumneavoastra solicitarea procedurii de urgenta.

Vi rog sa va exprimati votul.

103 plus inca un vot, plus inca un vot — 105 voturi pentru, zero impotriva, o abtinere.

Procedura este aprobata.

*

Trecem la sectiunea urmatoare — ,,Initiative legislative”, Sectiunea a II-a.

Punctul 1, Proiectul de lege pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.26/2020
privind modificarea si completarea unor acte normative in materia alegerilor pentru Senat si Camera
Deputatilor, precum si unele masuri pentru buna organizare si desfasurare a alegerilor parlamentare
anticipate. (L81/2020)

Declar deschise dezbaterile generale asupra proiectului de lege si dau cuvantul reprezentantului
Guvernului pentru a se exprima.

Daca nu este cazul... (Discutii.)

Varog, Guvernul.

Microfonul 10.

Domnul Norocel-Pompiliu Stroe — secretar de stat la Ministerul Afacerilor Interne:

Multumesc, domnule presedinte.

Norocel Stroe, secretar de stat, Ministerul Afacerilor Interne.

Domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor senatori,

-10 -



Prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.26/2020 se propun, 1n principal, urmatoarele:

- asigurarea unei mai bune reprezentari a cetatenilor romani cu domiciliul in strainatate, prin
dublarea numarului de mandate de parlamentar aferente Circumscriptiei nr.43;

- perioada electorala aferenta alegerilor anticipate se reduce la 50 de zile pentru a fi corelata cu
urgenta specificd a acestora;

- preluarea bunelor practici utilizate la alegerile prezidentiale din anul 2019 referitoare la
cresterea duratei votdrii la sectiile de votare din straindtate;

- se clarifica statutul expertilor electorali si al operatorilor de calculator;

- se propune marirea numarului de membri ai Birourilor electorale de circumscriptie.

Va rugam sa adoptati Proiectul de lege pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.26/2020.

Multumesc frumos.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc foarte mult.

As dori sa dau cuvantul reprezentantului Comisiei juridice, de numiri, disciplina, imunitati si
validari pentru prezentarea raportului, domnul presedinte Serban Nicolae. Va rog.

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor colegi,

Acest proiect de lege a venit in regim de urgentd. Fac precizarea ca l-am tratat ca atare, fiind
repartizat de Biroul permanent Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si validari, nicidecum prin
comparatie cu legile justitiei, care au stat in Parlament, ca initiativd parlamentara, peste un an si jumatate.
Nu poate fi in niciun caz... nu se poate sa trezeasca amintiri legile justitiei, dupd un an si jumatate de
dezbatere parlamentard, cu aceastd ordonanta de urgenta adoptata de Guvern asa cum se cunoaste.

Domnul Titus Corlatean:

Domnule presedinte, va rog sa prezentati raportul.

Domnul Serban Nicolae:

Comisia juridicd a luat in dezbatere acest proiect de lege si a constatat urmdtoarele: avizul
Consiliului Legislativ... a fost primit la Consiliul Legislativ pe data de 5 februarie. In avizul siu,
Consiliul Legislativ face urmatoarele precizari: ca avizeaza negativ, intrucat, la data cand a fost primit
spre avizare proiectul de ordonantd de urgentd, doud lucruri se intdmplaserd: unu, Parlamentul
acordase... retrasese increderea acordatd Guvernului prin adoptarea unei motiuni de cenzura si, de

asemenea, ca ordonanta de urgenta era deja adoptata.

-11-



In aceste conditii, Consiliul Legislativ atrage atentia ci, potrivit legii, procedura a fost incilcata
Intrucét, n calitate de ,,organ consultativ de specialitate al Parlamentului, care avizeaza proiectele de
acte normative in vederea sistematizarii, unificarii si coordonarii intregii legislatii” si tindnd evidenta
oficiala a legislatiei, avizul consultativ al Consiliului Legislativ... lipsa acestuia duce la
neconstitutionalitatea legii sau ordonantei, simpla sau de urgenta.

Comisia juridica a luat n discutie acest aspect, constatind neconstitutionalitatea procedurii, a
legii si a ordonantei de urgenta ca atare, in conditiile aratate.

Chestiunile legate de fond, asa cum au fost prezentate de reprezentantul Guvernului, nu au
putut fi prezentate In initiativa Ministerului Afacerilor Interne pe care am solicitat-0. De asemenea, nu
s-a regdsit in documentele transmise Parlamentului nici avizul Ministerului Justitiei, care avizeaza
pentru oportunitate si pentru indeplinirea conditiei prevazute de art.115 din Constitutie, respectiv o
situatie de urgenta a carei reglementare nu poate fi intarziata.

In aceste conditii, Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari, in sedinta
de ieri, cu 8 la 3, a adoptat un raport de respingere, astfel incat, titlul legii, printr-un
amendament admis, devine ,,Proiect de lege pentru respingerea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr.26/2020”.

Facem precizarea ca, potrivit dispozitiilor constitutionale, daca prin Legea de aprobare sau de
respingere a unei ordonante este necesar — atunci cand este cazul, spune Constitutia —, Parlamentul
adoptd masuri cu privire la efectele produse in perioada de aplicare a ordonantei.

Cu aceste precizdri, ca si cu faptul ca amendamentele depuse — si care fie au fost depuse dupa
sedinta, fie au fost depuse in timpul sedintei — intrd In categoria amendamentelor respinse, potrivit
regulamentului si practicilor noastre curente, dat fiind si termenul foarte scurt pentru avizare si
depunere de amendamente, va supunem atentiei un raport privind adoptarea unei Legi privind
respingerea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.26/2020, cu amendamente admise si respinse care
se regdsesc in anexele la raport.

Multumesc.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc.

Mi se semnaleaza o chestiune de procedura.
Domnule senator Gotiu, va rog.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Stimate colege si stimati colegi,

-12 -



Tinand cont de faptul ca e o lege extrem de importantd, ca s-au suprapus, ieri, comisii cu
comisii de audiere si tinand cont cd asta e locul 1n care ar trebui sa se desfasoare dezbaterile si pe
forma, si pe fond, in special, la problemele majore ale societatii, propun ca la acest proiect legislativ sa
avem cate doua interventii de grup parlamentar.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc.

Aceasta este o prima solicitare.

Doamna vicelider de grup de la PSD mi-a semnalat, de asemenea, dorinta de a interveni.

Va rog, doamna senator Craioveanu.

Doamna Elena-Lavinia Craioveanu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Vreau sa va propun urmatorul lucru, ca dupa dezbaterile pe care le vom avea pe aceasta lege sa
dam si votul astazi.

Multumesc.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc.

Avem doua solicitari.

Mai intai voi supune votului solicitarea de a mari numarul alocat grupurilor parlamentare la
cate doi intervenienti. Precizez ca regula o cunoasteti din Regulament — cate un intervenient din partea
fiecarui grup politic. USR-ul solicitd doi intervenienti pe grup.

Varog sa va exprimati votul.

Pentru — 31 plus 1, 32; 74 plus 1, 75 impotrivd; 2 abtineri.

Lista solicitata.

Propunerea este respinsa.

Supun votului dumneavoastra si propunerea doamnei vicelider Craioveanu de a avea si votul
final astazi, fiind vorba de o lege cu caracter organic.

Varog sa va exprimati votul. Rog vot.

Propunerea este aprobata — 86 de voturi pentru, 31 impotriva, zero abtineri.

Continudam cu dezbaterile generale.

Lista pentru liderii de grup.

Continuam cu dezbaterile generale.

Va rog sa-mi semnalati din partea grupurilor parlamentare.
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Domnule senator Gotiu, din partea Grupului USR, va rog.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Stimate colege si stimati colegi,

Spuneam ca e nevoie de o dezbatere pe fond, cu atdt mai mult cu cat au fost si amendamente,
care ar fi meritat o atentie mai mare In comisiile de specialitate, Insd o sd ma opresc la esenta
modificarilor pe care si le-a propus aceasta ordonanta de urgenta.

Si, in mare, sunt doud extrem de importante: cea privitoare la reprezentarea cetdtenilor din
diaspora, la o reprezentare mai corecta — si am vazut anul trecut ca acesti cetdteni doresc sd se implice
in luarea deciziilor din Romania si sa fie reprezentati si numarul celor care au votat... au nevoie de o
reprezentare pe masura aici, in Parlament —, iar cea de-a doua modificare majora este legata de dreptul
cetatenilor de a vota. Pentru ca anul trecut, la alegerile prezidentiale, am avut 1,181 de milioane de
cetdteni care au votat pe listele suplimentare, iar la alegerile europarlamentare — 1,167 de milioane de
cetateni care au votat pe listele suplimentare. Asta este realitatea Romaniei 1n care traim.

Cine sunt acesti cetdteni care au votat pe listele suplimentare? O mare parte dintre ei sunt
studentii care invatd in centrele universitare din Romania. O la fel de mare parte reprezintd cea mai
dinamica parte a societatii din Romania, oameni care nu au plecat in alte tari, ci au mers catre alte
orase din Romania, unde produc valoare. La acesti oameni sunt prezentul si viitorul Romaniei. Acesti
oameni platesc taxele si impozitele din care, mai departe, se platesc pensiile, se platesc celelalte masuri
sociale. Inclusiv indemnizatiile noastre, ale parlamentarilor, sunt platite de cétre acesti oameni. Din
acesti bani se construiesc autostrazi — sau ar trebui sa se construiasca —, spitale si asa mai departe.

Ce faceti acum? Incercati sa negati realitatea. Incercati si le blocati dreptul acestor cetiteni si
voteze. Desi anul trecut s-a vizut extrem de clar ci sunt niste oameni care voteaza! in Cluj au votat, si
la europarlamentare, si la prezidentiale, peste 80 000 de cetateni pe listele suplimentare. Nu sunt
turisti, nu aveau niciun motiv sa voteze In altd parte, ci pur si simplu asta este realitatea: locuiesc,
traiesc, produc valoare, studiaza in Cluj. La fel se intampld in Bucuresti, in Sibiu, In Timisoara, in
Brasov, in lasi, in Constanta. Radmaneti in trecut. Nu luati in considerare ceea ce se schimba in
Romania si realitatea din Romania. Stiu, i-ati vrea pe toti acesti cetdteni sa plece din tara. Si, daca se
poate, s nu voteze nici in diaspora si sd nu fie reprezentati nici in diaspora.

Stimati colegi de la PSD, de la UDMR, de la ALDE,

Haideti sa facem legi pentru realitatea din Romania! Haideti sd ne pronuntam pentru prezentul
si viitorul acestei tari! Nu mai traiti in trecut! Vedeti ceea ce se intdmpla in tara si haideti sa-i ajutam
pe acesti oameni sd-si exercite dreptul constitutional de a vota.

Evident, USR sustine aceastd ordonanta de urgenta. A pregatit si amendamente, pentru acele

puncte in care ar fi fost bine sd mai discutdm, si sustine dreptul tuturor cetatenilor, din tard si din
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strainatate, la vot. Ati vazut ce s-a intdmplat in 2014, cand ati incercat sa blocati votul cetatenilor din
diaspora. Va atentionez ca acest lucru se va intampla si acum, daca nu intelegeti realitatea, daca
continuati sa traiti n trecut si sa blocati nu doar dreptul la vot, ci prezentul si viitorul Romaniei.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, domnule senator.

Din partea Grupului PNL, doamna senator Gorghiu.

Va rog frumos.

Microfonul central, presupun, da?

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Stimati colegi,

Domnule presedinte de sedinta,

Sunt astdzi in fata dumneavoastrd si discutdm aceasta lege de respingere a ordonantei privitoare
la alegeri pentru un motiv extrem de simplu, si anume pentru ca PSD uraste diaspora si pentru ca nu e
niciun secret pentru absolut nimeni ca singurul lucru pe care, in mod constant, ati incercat sa-1 faceti
dumneavoastra, cei din PSD, este sa impiedicati exercitarea dreptului la vot. Va amintesc cd acelasi
lucru s-a intamplat la alegerile prezidentiale din 2014 sau la alegerile europarlamentare, precum si la
referendumul din 2019.

Surpriza insa nu este nici atitudinea pe care o aveti astdzi privitor la Ordonanta nr.26, nici la
alegerile anticipate. Stiam ca o sa va agitati si ca va dati peste cap astfel incat sd blocati votul
nici mdcar n-ati vrut sa discutati fondul ordonantei, respingand, din obsesia dumneavoastrd constantd
fatd de drepturile romanilor din diaspora, dreptul roméanilor de a vota, este evidenta.

Va convine, stimati colegi din PSD, in continuare sd existe acest vid legislativ pentru
organizarea alegerilor anticipate. Insa votul dumneavoastra din comisie, care sper si nu fie acelasi ca
votul din plen, Tmi confirma cd Ordonanta nr.26/2020 a fost, din partea Guvernului Orban, un gest de
responsabilitate si de precautie, pentru ca nu e normal sa lasi... (Rumoare, discutii.)

Domnul Titus Corlatean:

Va rog, putina liniste in sala.

Doamna senator, va rog.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

... pentru ca nu este normal sa lasi lucrurile in aer cand se depune o motiune de cenzura.

Datorita acestei ordonante, alegerile vor fi organizate foarte bine si veti vedea cd alegerile din
vara acestui an vor avea temei juridic si vor fi organizate fix in baza acestei ordonante, pe care astdzi o

veti respinge dumneavoastra.
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Stimati colegi,

Vreau sa stiti cateva lucruri pe care astazi, prin respingerea ordonantei, le vom avea ca realitate.
Consecintele vor fi cateva extrem de importante pentru societatea romaneasca:

1. Nu vom mai putea avea o infrastructura electorala comuna pentru alegerile de anul acesta
daca se vor suprapune locale si parlamentare. Doud infrastructuri electorale paralele vor genera costuri
exorbitante, dar si probleme deosebite cu resursa umana, pentru cd, evident, va fi nevoie de dublarea
numarului de magistrati implicati in activitatea birourilor, de dublarea personalului din sectiile de vot
si asa mai departe.

2. O a doua consecinta pe care v-0 asumati prin respingerea ordonantei de astazi este faptul ca
nu se va dubla numarul de parlamentari din diaspora. Si va rog frumos sa spuneti foarte clar ca nu va
doriti acest lucru.

3. Alegatorii carora specificul muncii nu le permite sd pardseasca locul de muncd in ziua
votdrii, cum sunt medicii, politistii, pompierii, militarii si multe alte categorii, nu vor putea vota cu
urna speciald. De exemplu, in cazul medicilor de garda se va ajunge la situatia paradoxala in care urna
mobild va merge la pacienti in spitale, pacientii vor putea vota, dar medicii si personalul de garda, nu.
Pentru cd in aceastd ordonantd am prevazut acest lucru, iar dumneavoastra respingeti ordonanta, vom
avea aceastd Ingradire a exercitarii dreptului de vot. Si va rog s retineti ca pentru aceste categorii
dumneavoastra interziceti, practic, dreptul de vot.

4. Nu se va putea vota trei zile in diaspora, repetandu-se astfel scenariul din 2014 — alegeri
prezidentiale si din 2019 — alegeri europarlamentare. Va rog sa va asumati faptul ca generati din nou o
mare problema pentru diaspora romaneasca.

5. Nu se va putea prelungi votarea dupa ora 21.00 pentru alegatorii aflati deja in sectia de vot,
aducandu-se astfel atingere dreptului constitutional de a vota. Practic, le inchideti inca o data usa in nas.

6. Daca vom avea alegeri parlamentare anticipate in luna iunie, votul prin corespondentd va fi
inoperabil, din cauza timpului prea scurt pana la inceperea perioadei electorale. Deci dumneavoastra
blocati inclusiv votul prin corespondenta prin respingerea ordonantei astizi.

7. St ultima consecintd, pe care o vad importantd, este legatd de finantarea alegerilor
parlamentare anticipate. Acestea, daca respingeti ordonanta, nu vor putea fi finantate. De ce? Pentru
ca, fiind un eveniment, prin definitie, incert, sumele necesare organizarii alegerilor nu au fost introduse
in bugetul anual, iar Guvernul nu are posibilitatea expresa de a folosi pentru finantare fondul de
pentru ca, stiti foarte bine, guvernul interimar nu poate emite ordonante, iar un eventual parlament

dizolvat nu poate adopta, pe contextul actual constitutional, legi.
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Sunt doar cateva din argumentele pe care Partidul National Liberal vi le aduce astazi in spatiul
public si in plenul Senatului, argumente pe care noi le consideram solide in sprijinirea acestei
ordonante de urgentd a Guvernului Orban. Sunt argumente pe care nu le puteti combate decat prin
lucrurile pe care le-am auzit deja in spatiul public: turism electoral sau mai stiu eu ce fake-news-uri pe
care le-ati emanat.

Va cer tuturor astdzi sd dati un vot Tmpotriva legii de respingere a ordonantei si va rog sa
intelegeti ca partidele politice care vor persista si vor insista in conduita care presupune ingradirea
dreptului de vot pentru orice roman, inclusiv cei din diaspora, nu vor avea decét de pierdut.

Va multumesc, domnule presedinte.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, doamna senator.

Domnul Cseke Attila, din partea Grupului UDMR, microfonul central.

Mi-au mai semnalat dorinta de a lua cuvantul domnii senatori Tariceanu si Serban Nicolae, din
partea Grupului PSD, si cred ca vom incheia dupa aceea dezbaterile generale.

Vi rog, domnule senator.

Domnul Cseke Attila-Zoltan:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimati colegi,

Grupul senatorilor UDMR va vota raportul asa cum a iesit din Comisia juridica la aceasta
ordonantd de urgentd, care, dacad ar fi reglementat doar problemele de procedura pentru organizarea
unei eventuale alegeri anticipate parlamentare, era o cu totul alta discutie.

Dar aceastd ordonanta de urgentd modifica pe fond reglementari din Legea electorald. lar
Decizia Curtii Constitutionale nr.51/2012 ne spune foarte clar cd reglementarea sistemului electoral
trebuie sd se facd prin lege organica adoptatd in cadrul dezbaterilor parlamentare, cu respectarea
interdictiei prevazute la 115 alin.(6) din Legea fundamentald, care se refera la interdictia de a da
ordonante de urgenta. Deci avem un text de decizie de Curte Constitutionald care interzice in mod
expres ca prin ordonantd de urgenta sa se reglementeze sistemul electoral. Pe de o parte.

Pe de alta parte, avem acea decizie care se referd la faptul ca nu se poate, cu un an inaintea
alegerilor, sa se modifice procedura de desfasurare a acestora.

Si avem aceastd problema de legalitate legat de avizul CL-ului si cu privire la care existd doua
decizii ale Curtii Constitutionale — nr.681/2018 si nr.140/2019 — care ne spun clar ca in momentul
adoptarii ordonantei sau a hotdrarilor de guvern cu caracter normativ trebuie sa existe avizul

Consiliului Legislativ. Acest lucru, In speta noastrd, nu exista. Exista o solicitare a Guvernului din ziua
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adoptarii ordonantei, probabil dupa sedinta de guvern, in care s-a solicitat acest aviz. Curtea ne spune
foarte clar ca in asemenea situatii este neconstitutionala legea sau ordonanta simpla sau de urgenta.

Deci avem cateva probleme de neconstitutionalitate care sunt avute in vedere si pentru care
Grupul UDMR va sustine respingerea acestei ordonante de urgenta.

As vrea totusi cel putin trei aspecte sa le discutim, si anume aceastd chestiune a votului
alegatorilor 1n orice sectie de votare din tara.

1. Tn primul rand ca sistemul electoral romanesc se bazeazi pe o lista de candidati, de
competitori politici, listd judeteana. Nu avem lista nationald a PSD, a PNL, a USR sau UDMR. Avem
listd judeteand. Votam pentru liste judetene. Ceea ce in mod logic atrdgea, pand acum, in legislatie
obligativitatea sau posibilitatea de a vota numai 1n judetul in care ai domiciliul sau resedinta. Nu puteai
sd votezi pe lista PNL din judetul Mures avand domiciliul in judetul Clu;.

Si de ce nu puteai sa faci acest lucru? Pentru cd Constitutia ne spune urméatorul lucru: numarul
deputatilor si al senatorilor se stabileste prin Legea electorala in raport cu populatia tarii. Deci daca eu
in judetul Cluj am o populatie de 800 000 de locuitori si pe baza careia se determind numarul de
deputati si senatori, dacd imi vin alegatori din alte judete, indiferent din ce judet, imi vin 10 000, 20 000,
30 000, 40 000 de alegatori din alt judet, se distorsioneazd reprezentarea parlamentara a judetului Cluj.
Si asa este 1n toate judetele. Deci aici avem o problema de necorelare evidenta a legislatiei.

2. Haideti sa discutam putin de urna mobild, pentru ca a fost o chestiune foarte delicata, in
la persoanele care au probleme medicale, ci si pentru ,,persoanele care, datorita specificului activitatii,
nu se pot prezenta la sectia de votare” — este citat din ordonanta de urgenta.

Va rog sa corelati aceasta reglementare cu posibilitatea, prevazuta pentru presedintele sectiei de
votare, de a prelungi posibilitatea votului si dupa ora 21.00, pana la 23.59. Si, atentie mare, va rog sa
corelati acest lucru cu eliminarea din legislatia romaneasca a obligativitatii — era o obligativitate
prevazuta pana la aceastd ordonanta — ca urna mobild, la ora 21.00, sa se afle in sectia de votare. Acest
lucru s-a eliminat. Luati-le pe toate cele trei, cu extinderea votului pana la 23.59, cu extinderea
dreptului de a vota si pentru altii prin urna mobila si cd urna mobild la 21.00 nu trebuie sa fie in sectia
de votare, si pun Intrebarea: stimati colegi de la USR, doriti ca urna mobila la ora 22.00 sa fie pe
ulitele din comune? Nu cred ca doriti, pentru ca nu este in reguld. Urna mobild, asa cum a fost prin
legea de pand acum, trebuie sa fie in sectia de votare la 21.00. S-a eliminat aceastd obligativitate si este
0 posibilitate de abuzare, de abuz al folosirii urnei mobile, Th mod clar.

3. S-a pastrat prevederea ca se Incheie campania electorald sambatd la ora 7.00 si existau In
legislatia anterioara prevederi care sanctionau, ca si contraventie, continuarea propagandei electorale

in ziua de sambata pana duminica la ora 7.00, inclusiv sanctiune pentru determinarea sau incercarea de
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determinare a alegdtorului de a vota pentru un partid sau altul in ziua votului. Aceastd sanctiune s-a
eliminat prin ordonanta de urgentd. Deci se Incheie campania electorald sdmbata la 7.00, dar pot sd fac
campanie electorala si sdmbatd, si duminica in sectia de votare, pot sd spun alegatorului: te rog sa
votezi cu partidul cutare sau cu celalalt partid. Este in regula? Vi se pare n regula? Noua nu ni se pare

Si, Tn final, v-as spune si faptul ca exista si o altd decizie a Curtii Constitutionale pe o speta
asemanatoare, pe care multi dintre dumneavoastra o stiti. Cand s-a mai incercat sa se organizeze
alegeri parlamentare si locale n aceeasi datd, si Curtea a spus foarte clar cd acest lucru este
neconstitutional. Or, prin ordonanta de urgentd, la art.IV, se prevede aceasta posibilitate. Deci sunt
foarte, foarte multe elemente in aceastd ordonantd, din punctul nostru de vedere, care ridica mari
semne de intrebare, care pot conduce la abuzuri si sunt neconstitutionale.

Va multumesc.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc domnului senator Cseke.

*

Inainte de a continua dezbaterile generale, dupa consultarea secretarilor de sedintd, vreau si va
propun prelungirea timpului de lucru alocat acestei sedinte, initial adoptat pand la ora 12.00, pana la
epuizarea si votul final al acestui punct, da?

Vi rog sa exprimati votul.

Procedura, va rog.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Pentru a nu 1asa loc de abuzuri.

Am votat un program, am iesit din programul ordinii de zi. A trecut de ora 12.00. Nu stiu cum
mai putem vota in afara programului sedintei, pe care l-ati votat chiar dumneavoastra.

Domnul Titus Corlatean:

Vi invit sd va uitati la ceas: la fara un minut...

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Verificati-va ceasurile. Timpul pentru vot... (Replici din sala.)

Puteti sa-1 dati pe dla Tnapoi. Uitati-va la ceasurile si de la mana, si de pe telefon: este 12.01 sau
12.02. Sedinta s-a incheiat. Nu mai putem vota prelungirea programului de lucru Tn afara programului
de lucru. (Discutii.)

Domnul Titus Corlatean:

Domnule senator, la fara un minut v-am facut aceasta propunere.

Varog sa va exprimati cu privire la prelungirea votului.
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Procedura?

Va rog, procedurd, domnule senator.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

In ipoteza in care ati ficut propunerea sa prelungim programul pana la terminarea punctului 1,
solicitarea noastra este sa prelungim programul pana la terminarea punctului 4. Pentru cd, v-am spus,
pentru notarii publici, pentru colegii nostri notari publici, e foarte important sd dezbatem cele doua
proiecte de lege. N-au culoare politica, e vorba de o categorie socioprofesionala extrem de importanta.

Va multumesc.

Domnul Titus Corlatean:

Da, intelegem argumentatia si, daca sunteti de acord, va propun, in aceasta formula sustinuta de
liderul Grupului PNL, sd ne exprimdm votul pentru prelungirea programului de lucru cu acesti
parametri.

Va rog sa va exprimati.

Supun votului prelungirea programului.

Varog.

Este aprobata prelungirea, cu 99 pentru, 7 impotriva, 3 abtineri.

*

Continuam dezbaterile generale.

Domnul senator Tariceanu mi-a semnalat dorinta de a lua cuvantul.

Vreau sda va mai spun un lucru. Dupd consultarea secretarilor de sedintd, a secretariatului si
Regulamentului, din partea senatorilor neafiliati au mai fost exprimate solicitari de a interveni.

Domnii senatori Lungu si Baciu, in mod firesc, daca respectam regula pe fiecare grup politic,
vom avea o dificultate In a continua aceste interventii. Si o spun cu profund regret. S& vedem cum
decurge timpul de dezbateri.

Varog, domnule senator.

Domnul Calin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Domnule presedinte de sedinta,

Stimati colegi,

Asadar, s-a facut deja o trecere in revista detaliatd a problemelor pe care aceasta ordonanta de
urgenta le ridica.

As vrea sa sintetizez: decizia Curtii Constitutionale care prevede explicit ca legislatia electorala
nu se poate modifica prin ordonanta de urgenta, ci numai prin lege organicd dezbatutd in Parlament — nu
este cazul nostru; lipsa avizului Consiliului Legislativ, care reprezintd un viciu grav de procedura; si,

nu in ultimul rand, faptul ca ordonanta de urgenta pe care astdzi o avem in dezbatere a fost adoptata cu
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mai putin de 12 ore inaintea votului pe motiunea de cenzura care avea sa duca la caderea Guvernului.
Ce legitimitate are un guvern care, cu 12 ore, inainte de a fi demis de Parlament elaboreaza o
modificare extrem de ampla in legislatia electorala?

Si haideti acum sa trecem putin pe fondul problemei.

Am auzit aici persoane, colegi, care se declarau revoltati cand s-a pronuntat cuvantul ,,turism
electoral”. Stim ca aceasta chestiune a devenit o practica extrem de extinsa si grava si care deformeaza
rezultatul alegerilor in ultimii ani. Aceastd ordonantd face o incurajare si o legalizare a turismului
electoral. Stau si ma intreb: ce dorintd ii apuca pe unii dintre romani sa faca turism si sa se duca in alte
parti sa voteze? Atunci cand avem alegeri prezidentiale si este o listd nationala, sigur ca votul se poate
exprima oriunde, dar in conditiile alegerilor pentru Parlament, acest turism electoral distruge legatura
esentiald care trebuie sd se creeze intre votant si cel ales. Cel ales are o responsabilitate in fata celor
care l-au votat. Ce responsabilitate sa aiba parlamentarul de Brasov fatd de cei care, in duminica
votului, venisera din tara sa se plimbe la Poiana Bragov?

Cum poate sa fie el responsabil pentru turistii din sudul tarii, sau din nordul tarii, sau din vestul
tarii? Nu va dati seama ca este o ineptie? Cred ca asta este o chestiune care ar trebui patentata rapid ca
inventie romaneasca In domeniul electoral si s intre in Cartea Recordurilor la capitolul ,,Ineptii”!

Mai departe. A doua problema pe care aceasta ordonanta o abordeazd inseamnd o grava
discriminare la adresa unora dintre partidele parlamentare, si anume: stiti foarte bine cd nu toate
partidele parlamentare au grupuri parlamentare in ambele Camere. Prevederile ordonantei dau
posibilitatea partidelor sd aibd reprezentanti in sectiile de votare cu conditia cumulativd de a avea
grupuri in ambele Camere. In acest fel, aproximativ 20% din voturile exprimate de cetiteni nu vor
putea sa fie controlate, si ele, in final, vor fi redistribuite altor partide, deci se incalca, practic, vointa
unui segment important... unui procent important dintre cetateni carora li se deturneaza practic votul
n favoarea altor partide.

Acestea sunt lucrurile grave pe care am dorit sa le semnalez si acesta este motivul... acestea
sunt motivele pentru care, Tmpreuna cu colegii mei din ALDE, nu vom vota pentru adoptarea acestei
ordonante.

Va multumesc.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc.

Pentru ca Regulamentul nu ne prevede explicit situatia la senatorii neafiliati, v-as propune,
daca liderii de grup agreeaza ideea, dar concis, un minut pentru fiecare dintre cei doi senatori care au
solicitat cuvantul, inainte de a inchide lista.

Deci domnii senatori Lungu si, respectiv, Baciu, va rog sa interveniti.
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Microfonul central. Concis, va rog.

Domnul Vasile-Cristian Lungu:

Multumesc.

Domnule presedinte,

Pe langa aspectele pe care colegul nostru, domnul senator Tariceanu, le-a explicat foarte-foarte
corect, ag mai atrage atentia reprezentantilor partidelor mici ca textul ordonantei care ne vine astazi in
plen pentru vot, mai prevede... si viciazd partidele mici care nu au grupuri parlamentare la ambele
Camere si impiedicd ca acestea sa aiba reprezentanti atat in birourile electorale de circumscriptie, cat si
in Biroul Electoral Central. Deci acel segment de 20% de votanti, care au votat pentru partide mai
mici, practic, nu vor fi reprezentati prin reprezentantii partidelor mici in cele doua... sau, ma rog, in
Biroul Electoral Central si Birourile electorale de circumscriptie, cele 43.

De aceea...

Domnul Titus Corlatean:

Va rog sa concluzionati.

Domnul Vasile-Cristian Lungu:

De aceea, va indemn sa votati impotriva acestei ordonante si pentru proiectul de lege de respingere.

Multumesc.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, domnule senator Lungu.

Domnule senator Baciu, microfonul central.

Varog.

Domnul Gheorghe Baciu:

Multumesc, domnule presedinte.

Desi unele probleme pe care o sa le spun aici au mai fost amintite de unii colegi senatori care
au luat cuvantul anterior, vreau sd precizez totusi ca acest proiect de lege este parcd gandit, facut,
Tmpotriva partidelor mici.

Nu cred ca este bine nicicum sd promovam, asa, la o asa scard, turism electoral pentru alegeri
locale, fiindcd nu consider ca este normal, iar in legdturd cu participarea noastrd in coalitie Tmpreuna
cu PNL-ul la guvernarea actuala si votarea Guvernului au fost legate de unele conditii pe care si noi
le-am avut atunci cand am sustinut Cabinetul Orban 1.

Domnul Titus Corlatean:

Va rog sa concluzionati.

Domnul Gheorghe Baciu:

Acele conditii. ..
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Domnul Titus Corlatean:

Va rog sa concluzionati.

Domnul Gheorghe Baciu:

. au fost... Nu s-a discutat despre alegeri anticipate, dar s-a pus problema clara a alegerii
primarului in doud tururi. Am mai discutat atunci despre 300 de parlamentari, proiectul de lege al
nostru... al...

Domnul Titus Corlatean:

Domnule senator, va rog sa concluzionati. Sa puneti concluzia, va rog frumos.

Domnul Gheorghe Baciu:

Da.

In acest sens, cred ci este de datoria noastra, a partidelor mici care riamanem fara reprezentanti
in sectiile de votare, sd nu votdm acest proiect de lege.

Domnul Titus Corlatean:

Am inteles.

Va multumesc, domnule senator.

Ultimul inscris la dezbaterile generale.

Domnul senator Serban Nicolae, din partea Grupului senatorial al PSD.

Va rog, microfonul central.

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor colegi,

In mod evident, carentele grave de neconstitutionalitate ale acestui proiect de lege n-au fost
descoperite astazi in plenul Senatului, n-au fost descoperite ieri la sedinta Comisiei juridice si n-au fost
descoperite saptamana trecutd de Consiliul Legislativ. Ele sunt scrise in Constitutia Romaniei si erau
accesibile tuturor, mai ales celor care au jurat, la Inceput de mandat, sa respecte Constitutia si legile tarii.

Ceea ce cred eu este ca Guvernul Orban, numit de popor fie ,,Guvernul Gaurad”, fie ,,Guvernul
Bau”, fie... putem continua pe aceeasi linie, nu a dorit sa intre n vigoare aceste dispozitii normative.

Altfel, nu ar fi adoptat o procedurd neconstitutionald. Nu a dorit sd reglementeze vot pentru
cetdtenii din diaspora, nu a dorit sd reglementeze vot pentru cei care se afld temporar la serviciu... la
un serviciu care depdseste intervalul orar 7.00 — 21.00 pentru vot in ziua votului si asa mai departe.

Tot ceea ce se spune ca ar fi foarte util si foarte necesar in aceastd ordonanta a fost torpilat de
Guvernul Orban cu bund stiintd prin adoptarea, sub forma unei ordonante de urgentd, a acestor

reglementari.
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In legitura cu diaspora as vrea sa fac o precizare... as vrea si fac mai multe precizari ca si va
fie foarte clar: Partidul Social Democrat a avut senatori de diaspora pe vremea cand unii inca nu
primisera ordin si se incorporeze politic. Adrian Anghel a fost senator PSD Tn mandatul trecut pe
circumscriptie de diaspora.

Daca faceti aritmetica elementara, veti afla, cu surprindere, poate, unii, ca n-ati primit ordin, ca,
atunci cand se mareste numarul de mandate, partidele care primesc un numar mai mic de voturi au
sansa sd prinda un mandat de parlamentar in circumscriptia respectiva. Si aveti cazuri In Senat, unde
sunt colegi deveniti senatori cu cateva mii de voturi, in timp ce contracandidatii lor, care au primit zeci
de mii de voturi, au ramas acasa.

Din acest punct de vedere, fiti siguri ca Partidul Social Democrat, pe care-1 credeti nevotat in
diaspora, ar avea mai mari sanse sa prindd loc de parlamentar, ca reprezentant al romanilor din
diaspora, daca s-ar mari numarul de parlamentari. Dar n-ati dorit acest lucru si ati facut-o printr-o
ordonantd de urgentd neconstitutionald, tocmai ca sa nu intre in vigoare.

Va reamintesc faptul ca noi am avut un minister pentru romanii din diaspora, iar Guvernul
Orban I-a desfiintat. Noi am fost si primii care am inventat, care am creat un departament al romanilor
din diaspora, tocmai pentru a reglementa aceste chestiuni.

Dar, pentru ca vorbim de cetatenii romani din afara granitelor, dati-mi voie sa va citesc textul
scris de un roman din diaspora si care face obiectul unui dosar penal, ca sa ne lamurim cum e cu... Sie
cu prenume si nume, ca sa nu fie dubii.

Ion Munteanu, care se afla de peste 9 ani in Spania, a plecat cu sotia la Madrid, la sectia de
votare, in jurul orei 14.30 — citez din declaratia pe care a dat-0 la Parchet. Dupa 4 ore de asteptare,
cand a dat cartea de identitate, a constatat — conform cititorului — ca votase in localitatea Manasia din
judetul Ialomita, localitatea sa in care s-a ndscut si in care avea domiciliu potrivit buletinului, la ora
11.00. Acest cetatean roman din diaspora probabil ca nu facea parte din categoria celor care voteaza cu
cine trebuie si in felul acesta a fost impiedicat sd voteze, tocmai pentru cd modificari si reglementari
facute pe genunchi sunt bine directionate si bine intentionate.

Daca si-ar fi dorit cu adevarat actualul Guvern demis o dezbatere, asa cum pretinde acum ca ar
fi necesara, asa cum nu a facut la bugetul tarii, bugetul anual, si a preferat o procedura pe méana scurta,
ar fi venit cu acest proiect de lege in Parlament Tn cursul anului trecut, fie in cursul lunii noiembrie, fie
in cursul lunii decembrie, cand eram in sesiune si puteam sa dezbatem in regim de urgentd, cu
participarea tuturor grupurilor politice, toate aceste chestiuni, cu argumente pro si contra si, de
asemenea, cu gasirea unor solutii general acceptabile.

Nu s-a dorit acest lucru si va reamintesc faptul cd Guvernul Orban a fost demis dupd ce a

provocat Parlamentul cu o asumare de raspundere tot pe legi electorale, incdlcand chiar un acord scris
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cu Uniunea Democratda Maghiard din Romania, referitoare la numarul de tururi de alegeri pentru
primari, nemaivorbind de faptul ca textul este unul inept si vorbeste de turul doi de scrutin si la
presedintii de consilii judetene, desi nu exista niciun fel de procedura de doud tururi de scrutin pentru
aceste functii.

Am depus o motiune de cenzuri, pentru ci Guvernul ne-a provocat. In preambulul acestei
ordonante, stimati colegi, se fac afirmatii false sau provocatoare si ele privesc Parlamentul in
ansamblu, nu doar pe anumiti parlamentari.

Alegerile anticipate, care au la baza dizolvarea Parlamentului, presupun o criza la nivelul
Parlamentului. S& spuna Guvernul ca este iminentd o criza politicd, cd este iminentd dizolvarea
Parlamentului, in conditiile in care Guvernul este, probabil, singura autoritate care nu are niciun cuvant
de spus intr-o asemenea situatie, dizolvarea Parlamentului fiind decisd de Presedintele Romaniei, cu
consultarea presedintilor Camerelor, a liderilor grupurilor parlamentare, in cazul in care Parlamentul
nu reuseste sd impuna un guvern timp de 60 de zile si dupa cel putin doud respingeri... Guvernul face
afirmatii sau prezuma lucruri false si care pun in inferioritate Parlamentul in ansamblul sdu.

De aceea, noi ne-am fi dorit o dezbatere pe toate acele subiecte pe care le-ati amintit si care
probabil ca ar fi fost necesare. O dezbatere ne-ar fi spus care sunt argumentele pro si contra si am fi
fost rationali Tn gasirea unor solutii optime. Dar Guvernul Orban a preferat sd nu reglementeze asa
ceva, stia bine ca adoptd ordonanta cu incalcarea Constitutiei, stia bine cd este vulnerabild in fata
oricarui atac ar fi venit si inainte de intrarea in vigoare si post intrare n vigoare.

Si, in aceste conditii, nu avem alta solutie, suntem obligati, pentru ca, altfel, am face un soi de
cautionare, o complicitate la un act anticonstitutional, ne-am face cd nu vedem avizul Consiliului
Legislativ, ne-am face ca nu vedem decizia Curtii Constitutionale si am intra intr-o dezbatere pe fond,
in conditiile in care procedura de adoptare a fost grav viciata. Mai grav este cd, dacd am accepta acest
lucru, am crea prezumtia si am crea precedentul ca orice alt guvern, aflat temporar in functiune, sa
profite de situatia electorald, sa profite de ceea ce considera un moment politic prielnic si s se joace
de-a dreptul la vot al cetatenilor, sa se joace de-a alegerile si, in general, sd-si bata joc de democratie.

Vi rog sa fiti de acord ca nu putem intra in dezbaterea unui text de lege neconstitutional, care
incalca grav drepturile cetatenilor si care, cu bund stiintd si Tn mod vadit, a fost adoptat intr-o
asemenea procedurd, tocmai ca lucrurile bune sau frumoase enuntate in cuprinsul fondului
reglementarii sa nu ajunga vreodata sa intre 1n vigoare.

De aceea, noi sustinem ca aceastd propunere legislativa trebuie respinsd. Trebuie sa se vinad in
Parlament, sa se facd o dezbatere transparentd, poate nu chiar un an si jumatate ca la legile justitiei, dar
suficient, in asa fel incat opinia publicd sa cunoasca toate argumentele si toate pozitionarile partidelor

politice.
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Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Titus Corlitean:

Multumesc.

Incheiem dezbaterile generale. Nu am sesizat intrebari adresate nici Guvernului, nici Comisiei
juridice, asa incat trecem la votul asupra proiectului de lege.

Atrag atentia colegilor... (Discutii.)

Procedura.

Va rog, doamna senator Presada.

Varog.

Doamna Florina-Raluca Presada:

Domnule presedinte,

Inteleg ca avem un raport de admitere a unui proiect de lege pentru respingerea unei ordonante
de urgentd, iar raportul de admitere contine amendamente admise si respinse.

Asadar, va cer sa-mi acordati oportunitatea de a-mi sustine amendamentele respinse din raport.

Multumesc.

Domnul Titus Corlitean:

Daca m-ati fi lasat sd prezint situatia juridica, as fi spus in felul urmator: raportul comisiei este
de admitere, cu amendamente admise, a proiectului de lege pentru respingerea ordonantei de urgenta si
amendamente respinse. Proiectul de lege face parte din categoria legilor organice, Senatul este prima
Camera sesizata.

Vom supune raportul, cu amendamentele admise, al proiectului de lege pentru respingerea
ordonantei de urgenta.

Se supune votului si dupa aceea, potrivit Regulamentului, daca este respins acest raport, vom
trece la raportul, care se schimbd ca si sens, si atunci vom discuta si amendamentele care in comisie au
fost respinse. Asa spune Regulamentul.

Asa incat, supun votului dumneavoastra raportul, cu amendamentele admise, al proiectului de
lege pentru respingerea ordonantei de urgenta.

Se supune votului.

Pentru a fi adoptat, este necesar votul majoritatii senatorilor, minimum 69 de voturi.

Va rog sa va exprimati votul. (Discutii.)

Raportul este adoptat cu 84 plus unu, 85 pentru, contra — 32 plus unu, 33, o abtinere.

Si lista solicitata de liderii de grup.

Mai departe, se supune la vot proiectul de lege pentru respingerea ordonantei.

De asemenea, se adopta cu votul majoritatii senatorilor, minimum 69 de voturi.
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Varog sa va exprimati votul.

Cu 85 plus unu, 86 de voturi pentru, 33 plus unu, 34 impotriva, zero abtineri, proiectul de lege
de respingere a ordonantei de urgenta este adoptat.

S-a solicitat lista. (Discutii.)

Explicarea votului. Da?

Un singur reprezentant de grup politic.

Vi rog sa va decideti. Sunteti mai multi. (Discutii.)

Doamna senator, va rog.

Din partea Grupului PNL. Doamna senator Presada urmeaza, din partea Grupului USR.

Doamna senator, hotarati-va, daca va exprimati explicatia votului.

Domnul senator Badea s-a hotarat sa vorbeasca in numele Grupului PNL.

Domnul Viorel-Riceard Badea:

Multumesc, domnule presedinte.

Imi pare rdu si vdd ce am vizut astizi in sala de plen. E, practic, o... nu o executie a
comunitatii romanilor din diaspora... Eu speram ca veti inceta sa-i urati — ma uit si la stanga salii, ma
uit si la dreapta salii.

Ganditi-va ca peste 5 milioane de romani risci si piarda legatura cu tara din aceasti cauza. Imi
pare tare rau sd constat cad multi colegi de ai nostri cu care am avut discutii vizavi de necesitatea unei
reprezentdri corecte a romanilor in Parlamentul Romaniei nu au reactionat deloc la aceasta chestiune.
As fi crezut, intr-adevar, cd celor care au propus respingerea le-ar fi pdsat de comunitatea de romani,
daca ar fi facut amendamente ca numarul parlamentarilor in diaspora sd fie dublat, asa cum e corect.

Este vorba de 5 milioane de roméni care traiesc in afara tarii. Este vorba de peste 800 000 de
romani care nu mai au buletine de identitate si carora li se taie absolut orice acces electoral in
Romania. Deci este pentru prima oard cand vad atita ura impotriva diasporei. Nici macar Ceausescu
nu i-a urat asa de mult, care ii asculta si care-i urmarea in toata Europa!

Nu e admisibil asa ceva! Sunt fratii nostri. Nu avem dreptul sd-1 uram! Ganditi-va la ei, cum va
ganditi la familiile voastre!

Domnul Titus Corlitean:

Urmeaza doamna senator Presada, Grupul USR.

Va rog. Microfonul 2 sau central? 2.

Doamna Florina-Raluca Presada:

Cum doriti.

Stimate colege,

Stimati colegi,
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Uniunea Salvati Romania a votat Impotriva respingerii acestei ordonante de urgenta din mai multe
motive: in primul rand, pentru ca, daca s-ar fi dat curs solicitarilor Uniunii Salvati Roménia de a infiinta
Comisia de Cod electoral la inceputul acestei legislaturi, nu ne-am fi aflat astazi in aceasta situatie.

USR a cerut Tn mai multe randuri intrunirea acestei Comisii speciale pentru Codul electoral,
astfel Incat parlamentarii sa aiba ocazia de a pune in acord diversele prevederi din legile electorale, asa
cd ne-am trezit, iatd, 3 ani, 4 ani mai tarziu ca trebuie sd modificam legile electorale pentru a putea
desfasura alegeri in cele mai bune conditii. Deci daca s-ar fi dorit s avem o legislatie electorala cu
prevederi unitare, lucrul dsta s-ar fi putut face, dar, din pacate, n-am avut vointd politica de la
majoritatea formata in jurul PSD.

De asemenea, am votat impotriva respingerii acestei ordonante de urgentd pentru cd nu
consideram oportun ca majoritatea formatd in jurul PSD si a lui Dragnea in 2016 sa decidda cum
voteaza romanii.

PSD a votat respingerea ordonantei, pentru ca, in mod evident, nu-si doreste ca romanii sa
poatd vota in cele mai bune conditii, In mod evident, nu-si doreste o reprezentare corectd pentru
diaspora si in mod evident, nu-si doreste alegeri anticipate, pentru ca nu ar mai obtine acelasi numar de
mandate ca in 2016. Nu-si doreste reprezentarea corecta a diasporei, pentru ca de acolo PSD nu castiga
voturi. S-a vazut acest lucru in ultimele alegeri. Credem ca este nevoie ca diaspora sa fie reprezentata
in mod corect, lucru pentru care atat eu, cat si colegii mei, impreuna cu domnul senator Radu Mihail,
ne-am batut in ultimii 3 ani.

Uniunea Salvati Roménia are un pachet de legi la Camera Deputatilor in comisia care a adoptat
legea privind alegerile prezidentiale anul trecut si vd atrag atentia cd incd nu este prea tirziu sa
discutam acolo propunerile legislative pentru reintoarcerea la alegerea primarilor in doud tururi,
reducerea numarului de semnaturi pentru candidaturi la alegerile locale si alte norme necesare in
vederea organizarii alegerilor care vin.

Daca ne dorim cu adevarat ca Parlamentul sd fie suveran, haideti sa discutdm lucrurile acestea
in Parlamentul Romaniei si nu mai refuzati, asa cum ati facut pand acum, sa dezbatem legi aflate in
circuit parlamentar.

Asadar, USR a votat impotriva ordonantei privind... impotriva respingerii ordonantei privind
alegerile anticipate si va sustine In continuare ca este nevoie de un sistem electoral care sd reprezinte
cat mai corect interesele politice ale cetatenilor romani si sa le dea posibilitatea sd voteze cat mai usor
n toate tipurile de alegeri.

Domnul Titus Corlitean:

Multumesc doamnei senator.

Daca nu mai sunt alte solicitari, declar inchisa... (Discutii.)
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Domnul senator Serban Nicolae.

Explicatia votului.

Varog.

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc, domnule presedinte.

Voiam sa fac si o precizare tehnica.

Asa cum am spus, potrivit Constitutiei, prin legea de aprobare sau de respingere a unei
ordonante de urgenta, Parlamentul va reglementa, dupa caz, masuri cu privire la efectele produse — si
aceasta obligatie revine Camerei Deputatilor.

As vrea sa fac precizarea in legatura cu votul.

Asa cum s-a exprimat chiar si aici putin mai devreme, exista pe rolul Parlamentului propuneri
legislative n materie electorald, inclusiv cu privire la alegerea Camerei Deputatilor si Senatului, dar si
cu privire la alegerile locale. Este inca un semn ca Guvernul nu a dorit sa intre in vigoare aceste
chestiuni, nu a dorit sa facd o dezbatere publica si transparentd pe probleme de interes electoral
general, care sa vizeze drepturile cetatenilor.

De aceea, noi ne-am opus acestei ordonante de urgenta, pentru ca este neconstitutionala si am fi
mintit electoratul daca ne-am fi facut ca nu vedem, si Curtea Constitutionala ar fi decis
neconstitutionalitatea ordonantei, asa cum a facut-o deja in decizii anterioare, asa cum a semnalat i
Consiliul Legislativ.

Nu va mai prefaceti ca apdrati drepturile romanilor din diaspora sau dreptul de vot al cetdtenilor
romani! {i mintiti!

Din punctul meu de vedere, daca doreati dezbatere, faiceam dezbatere oricand pe toate temele.
Noi am facut-0 transparent, prin initiativa parlamentara, nu prin ordonanta de urgenta, nu fara avize, si
nu noaptea.

Hotilor!

Multumesc.

Domnul Titus Corlitean:

Multumesc.

Domnul senator Badulescu.

Explicatia votului.

Varog. (Discutii.)

Va rog, domnule senator Badulescu. Microfonul central.

Dupa care va voi propune o verificare a cvorumului, pentru cd mai aveam niste puncte pe

ordinea de zi.
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Varog.

Domnul Dorin-Valeriu Badulescu:

Domnilor colegi,

Stiti de ce nu era de votat aceastd ordonanta? Nu era de votat, pentru cd aveam niste mecanisme
extrem de rapide pentru a putea sa reglementam in Parlament.

Va aduceti aminte ca 1n vara anului trecut am reglementat votul in diaspora intr-o saptdmana si
a avut rezultate pentru alegerile prezidentiale? De ce era nevoie de o ordonanta de urgenta?

Nu. Va spun cd nu era nevoie decat daca se dorea compromiterea sistemului de alegeri in
diaspora, aga cum s-a dorit compromiterea alegerilor in doua tururi.

De aia spun ca blatul intre cele doud partide mari are un singur scop: sa omoare partidele mici,
sd existe doar doud partide mari, astfel incat democratia sa fie afectatd In Romania. Si aceste lucruri nu
pot fi tolerate.

Multumesc.

Domnul Titus Corlitean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterea si explicatia votului.

Mai avem pe ordinea de zi niste puncte.

As ruga sa verificam cvorumul. Unul dintre secretarii de sedinta sa faca apelul nominal pentru
verificarea... (Discutii.) Facem electronic. Da.

Varog sa va exprimati prin vot prezenta, deci, in cvorum.

Deschidem votul.

Varog. (Discutii.)

55 plus 1ncd douad voturi exprimate cu mana, 57.

Potrivit deciziei Curtii Constitutionale, noi putem avea dezbateri si fara cvorum, dar nu putem
sa votdm 1in final asupra initiativei.

Deci inchidem, atunci, sedinta plenului Senatului de astazi.

Va multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 12.30.
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