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STENOGRAMA
sedintei Senatului din 17 aprilie 2019

Sedinta a inceput la ora 15.20.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Iulian-Claudiu Manda, vicepresedinte al

Senatului, asistat de domnii Marian Pavel si lon Marcel Vela, secretari ai Senatului.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astdzi, 17 aprilie 2019, si va anunt ca, din totalul
de 136 de senatori, pand in acest moment si-au inregistrat prezenta la lucrdri un numar de 104 colegi.

Sedinta plenului Senatului este condusd de subsemnatul, asistat de domnul senator Marian
Pavel si domnul senator Ion Marcel Vela, secretari ai Senatului.

Ordinea de zi pentru sedinta plenului a fost distribuita.

Daca sunt interventii.

Vi rog, domnule senator Serban Nicolae. Microfonul central.

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Va propun o modificare fatd de varianta initiald. La punctul II.1. este o chestiune de hotarare a
Senatului care nu ridica probleme cu privire la dezbateri.

Toate celelalte si propunerile legislative, si motiunea simpla, asa cum au fost prezentate,
necesita dezbateri, interventii, ludri de cuvant din partea grupurilor si asa mai departe, amendamente la
propuneri legislative.

De aceea, va propun ca punctul II.1., respectiv numirea vicepresedintelui Autoritatii Nationale
de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal sa fie trecut ca prim punct pe ordinea de zi,
urmand ca dupad aceea sa curga celelalte puncte din varianta initiala.

Multumesc.

De asemenea, stimati colegi, a fost introdus punctul II la Sectiunea I..., 2 la Sectiunea I —
Initiative legislative, sub rezerva depunerii raportului. Inteleg ca, pani la inceperea sedintei de plen,
raportul privind propunerea legislativa pentru modificarea unor acte normative din domeniul ordinii si
sigurantei publice... L151 nu a fost depus, de aceea nu putem intra in dezbaterea acestei propuneri

legislative.



De aceea, va propun sa fiti de acord cu modificarea pe care v-am propus-o, punctul I1.1. devine
punctul 1 pe ordinea de zi, urmat de 1.1.

Multumesc. Si textul curge Tn continuare.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

SiIL.2.

Alte interventii?

Vi rog, domnule senator Citu. La ordinea de zi, da?

Domnul Florin-Vasile Citu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Tot la ordinea de zi propun ca, inainte de a dezbate proiectele de lege, sa dezbatem motiunea.
Deci punctul 11.2. sa fie trecut la punctul 1.1. Intdi dezbatem motiunea si apoi putem s dezbatem si
proiectele de lege.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Mai sunt si alte propuneri?

Va rog, doamna senator Presada. Microfonul 2.

Alte interventii la ordinea de zi. Da?

Doamna Florina-Raluca Presada:

Propun retragerea punctului 1 de la Initiative legislative, si anume L238/2018, deoarece nu am
primit raportul comisiei cu trei zile lucratoare inainte de a fi dezbatut in plen, asa cum spune
Regulamentul Senatului.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Era mai greu sd primim raportul cu trei zile lucritoare, avand in vedere ca ieri s-a dezbatut.

Voi supune votului dumneavoastra propunerile formulate in ordinea invers cronologica.

Prima data supun votului dumneavoastra propunerea formulatd de reprezentantul Grupului
USR de a retrage punctul 1.1. de pe ordinea de zi.

Va rog sa votati.

Cu 28 de voturi pentru, 72 de voturi Impotriva si o abtinere, propunerea nu a intrunit numarul
necesar pentru a fi aprobata.

Inteleg ca avem... domnul senator Botnariu voteaza cu cartela, deci avem 73 de voturi impotriva.



Mai sunt si alti colegi care nu au cartela?

Domnule senator Oprea, cum ati votat? (Discutii.)

Cea de-a doua propunere, cea formulata de liderul Grupului PNL, ca primul punct pe ordinea
de zi sa fie punctul 11.2, si anume dezbaterea motiunii simple.

Va rog sa votati.

Cu 30 de voturi pentru, 72 de voturi impotriva si 3 abtineri, nici aceasta nu a intrunit numarul
necesar.

Domnule senator Badea!

(Interventie neinteligibila a domnului senator Viorel-Riceard Badea.)

Nu aveti cartela. Da?

Rog secretarii sa m-ajute la numararea voturilor. Si, atunci, sunt 31 de voturi ,,pentru”.

A fost solicitata lista.

Rog stafful sa puna la dispozitia grupurilor parlamentare lista de vot.

Cea de-a treia propunere formulatd de liderul Grupului PSD, si anume II.1 sa fie primul punct
pe ordinea de zi, dupa care dezbatem I.1.

1.2 dispare si dezbatem II.2.

Supun votului dumneavoastra aceastd propunere.

Va rog sa votati.

Cu 75 de voturi pentru, 29 de voturi impotriva si o abtinere, ordinea de zi a fost aprobata.

Programul de lucru pentru astazi. (Discutii.)

Multumesc staffului, cd mi-a atras atentia.

Inca un vot pentru ordinea de zi in forma propusi deja si modificata.

Va rog sa votati.

Cu 72 de voturi pentru, 32 de voturi impotriva si o abtinere, ordinea de zi, cu modificarile deja
votate, a fost aprobata.

Programul de lucru pentru astazi: ora 15.00, lucrari in plenul Senatului, cu vot pe legile cu
caracter organic.

Daca sunt interventii. Nu sunt.

Atunci, supun votului dumneavoastra programul de lucru.

Va rog sa votati. De la ora 15.00 pana la epuizarea ordinii de zi.

Cu 87 de voturi pentru, 15 voturi impotriva si o abtinere, programul de lucru a fost aprobat.

*
Tncepem dezbaterile.
Primul punct pe ordinea de zi, numirea vicepresedintelui Autoritatii Nationale de Supraveghere

a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal.



Dau cuvantul reprezentantului Comisiei juridice pentru a prezenta raportul.

Domnule senator, domnule presedinte Cazanciuc, microfonul 5. Aveti cuvantul.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Stimati colegi,

In sedinta din 29 octombrie 2018, Biroul permanent a hotarat declansarea procedurii de numire
pentru functia de vicepresedinte al Autoritatii Nationale de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu
Caracter Personal. In acest sens, a luat cunostintd de nominalizarea domnului Zamfir Florin Ion, din
partea Grupurilor parlamentare ale PSD, si a transmis propunerea la Comisia juridica.

in data de 20 noiembrie 2018, Comisia juridicd a analizat dosarul si a audiat candidatul,
apreciind, cu unanimitate de voturi, cd domnul Zamfir Florin loan nu indeplineste conditiile prevazute
de lege, in sensul ca nu este absolvent al unei facultati de drept.

Avand in vedere acest aspect, in data de 2 aprilie 2019, Grupurile parlamentare ale PSD din
Camera Deputatilor si Senat au inaintat o altd propunere pentru ocuparea postului vacant de
vicepresedinte al autoritatii, si anume doamna Mirela Nistoroiu.

In sedinta din 17 aprilie, Comisia juridica a analizat dosarul prezentat de candidati si a audiat-0,
constatand ca doamna Mirela Nistoroiu indeplineste conditiile prevazute de lege.

De aceea, cu majoritate de voturi, Comisia juridica va propune numirea doamnei Nistoroiu in
functia de vicepresedinte al Autoritatii Nationale de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter
Personal pentru un mandat de 5 ani de zile.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Stimati colegi,

Senatul hotdraste asupra numirii vicepresedintelui Autoritatii Nationale de Supraveghere a
Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal in conditiile prevazute de art.7 din Legea nr.102/2005, dupa
audierea in plen a candidatului propus.

Dau cuvéantul doamnei Mirela Nistoroiu pentru o scurtd prezentare a activitatii profesionale.

Va rog, doamna. Microfonul central.

Doamna Mirela Nistoroiu — candidat la functia de vicepresedinte al Autoritatii Nationale
de Supraveghere a Prelucririi Datelor cu Caracter Personal:

Buna ziua!

Buna ziua, domnule presedinte!

Buna ziua, domnilor senatori!



Numele meu este Mirela Nistoroiu. Sunt absolvent al Facultatii de Stiinte Juridice si Drept. Mi-am
inceput activitatea in administratia centrald, respectiv Senatul Romaniei, am continuat in Administratia
Prezidentiald, iar in prezent sunt consilier parlamentar in Departamentul Legislativ al Camerei
Deputatilor. Am, astfel, o vechime in specialitate de 13 ani.

Candidez astazi pentru aceasta functie de vicepresedinte si imi doresc votul dumneavoastra.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc. (Discutii.) Va multumesc.

Sunt interventii?

Va rog, domnule senator Dirca. Microfonul 2.

Domnul George-Edward Dirca:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Astazi, cu putin timp inainte de a ne Intruni in plen, a avut loc si audierea in cadrul comisiei si
am constatat cd doamna care se afla astdzi in fata noastra, candidatul pentru functia de vicepresedinte
al acestei autoritati, nu indeplineste conditiile legale.

Avem Legea nr.102, avem art.6 alin.(2) teza finala in care se spune foarte clar ca atat
vicepresedintele acestei institutii, cat si presedintele trebuie sa indeplineasca o conditie esentiala, si
anume o buna reputatie profesionald si, in al doilea rand, cunostinte temeinice privind administrarea
datelor cu caracter personal.

Péana 1n acest moment, candidatul care se afld in fata noastrd nu are in fisa postului pe care am
consultat-o astazi, nu are atributii in a administra date cu caracter personal, nu are niciun curs de
pregatire in ceea ce priveste datele cu caracter personal, nu a publicat vreun articol stiintific privind
datele cu caracter personal, deci, practic, in afara de ,,vocea si de talentul dumneaei”, nu o recomanda
nimic pentru aceasta functie.

Este inadmisibil ca in astfel de functii publice sa ajungem sa avem un vicepresedinte o
persoana care banuiesc ca, in calitatea pe care a avut-o de consilier parlamentar, a lucrat cu date cu
caracter personal, acoperind cu un chenar gri semndturile pe care noi le aplicam pe rapoartele pe care
le emit astfel de comisii.

Haideti, vd rog frumos, este o institutie foarte importantd, o institutie care de curdnd a facut
obiectul unei anchete la nivel european. Tin sd vd amintesc cd aceastd autoritate a mers la o institutie
de presd si a amenintat cu amenda de 20 de milioane dacd nu dezvaluie cine sunt cei care au pus la
dispozitie o baza de date ce tin si asigurd informarea corecta a publicului. Astfel cd propun sa fie retras
acest punct de pe ordinea de zi, ca toate partidele sd poata face o nominalizare. Si aici este o chestiune

si un semn de intrebare: de ce PSD este singurul care ar nominaliza pe cineva? Si am sa va spun de ce.



Pentru ca noi nu am fost informati ca putem face o astfel de nominalizare, sd avem mai multi candidati
in fata noastra pe care sd-i evaludm si sd vind cineva care s ne propuna un proiect de activitate, nu asa
cum ni s-a spus astazi: ramane sa vedem ce urmeaza sa fac in aceasta functie publica.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Doresc sa informez plenul ca este cel putin un an de zile de cand grupurile parlamentare au fost
informate sa facad propuneri si pentru presedinte, si pentru vicepresedinte.

Formal, voi supune votului dumneavoastrd scoaterea acestui punct de pe ordinea de zi, la
solicitarea reprezentantului USR.

Va rog sa votati.

Cu 30 de voturi pentru, 74 de voturi impotriva si 4 abtineri, aceasta propunere a fost respinsa.

Nemaifiind alte interventii, declar...

Va rog, domnule senator Dumitrescu. Microfonul 3.

Domnul Cristian-Sorin Dumitrescu:

Foarte scurt, domnule presedinte de sedinta.

Multumesc foarte mult.

As vrea sa subliniez un lucru.

Am fost deputat, cunosc activitatea doamnei Nistoroiu, este un om competent. Va spune cineva
care a fost de foarte mult timp in Parlament si stie care trebuie sa fie calitatile unui consilier. Si, de
asemenea, intdmplator, mi-am adus aminte ca in octombrie anul trecut s-a lansat aceasta procedura de
depunere a candidaturilor. Faptul cd alte formatiuni politice n-au depus candidaturi este cu totul altd
discutie si intrebati-va colegii.

Pe cale de consecinta, eu si grupul nostru vom vota aceastd candidatura.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Intrucat in Legea nr.102/2005, in Regulamentul Senatului nu se stabileste o anumita proceduri
de vot obligatorie, conform art.138 din Regulament, procedura de vot se va hotdri de Senat, la
propunerea presedintelui sau a oricarui senator.

Va propun procedura de vot — Vot secret electronic.

Varog sa votati.

Cu 78 de voturi pentru, 30 de voturi impotriva, zero abtineri, procedura de vot a fost aprobata.

Va supun votului dumneavoastra raportul comisiei si aceastd candidatura.



Varog sa votati.

Domnule Botnariu, nu pot sa inregistrez votul dumneavoastra, ca este secret, dar apreciez gestul.

Cu 73 de voturi pentru, 32 de voturi impotriva si o abtinere, raportul a fost adoptat si numirea
doamnei vicepresedinte... (Discutii.)

Si doi colegi nu voteaza.

Multumesc, domnule secretar.

O sa invit la microfon, in conformitate cu prevederile art.8 alin.(2) din Legea nr.102, Tnainte de
inceperea exercitarii mandatului de vicepresedinte, pe doamna Mirela Nistoroiu pentru a depune
juramantul.

Varog, o mand pe Constitutie si pe Biblie si rostiti textul.

Doamna Mirela Nistoroiu:

In primul rand, va multumesc mult pentru incredere.

wJur sd respect Constitutia si legile tarii, sa apar drepturile si libertdtile cetatenilor,
indeplinindu-mi cu buna-credintd si impartialitate functia de vicepresedinte, atributiile de
vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru Supravegherea Datelor cu Caracter Personal.

Asa sa-mi ajute Dumnezeu!” (Aplauze.)

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Felicitari, doamna vicepresedinte, si mult succes In activitatea pe care urmeazd si o
intreprindeti!

Continuam, urmatorul punct pe ordinea de zi... (Discutii.)

Inainte de a trece la urmitorul punct pe ordinea de zi, trebuie si prezint plenului Senatului:
Hotarare privind numirea vicepresedintelui Autoritatii Nationale de Supraveghere a Prelucrarii Datelor
cu Caracter Personal.

Avand in vedere prevederile art.144 din Regulamentul Senatului, aprobat prin Hotararea
Senatului nr.28/2005, republicat, cu modificarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art.6 si 7 din Legea nr.102/2005 privind infiintarea, organizarea si
functionarea Autoritdtii Nationale de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal,
republicata,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Articol unic. Senatul numeste 1n calitate de vicepresedinte al Autoritdtii Nationale de
Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal pe doamna Mirela Nistoroiu.

Aceasta hotdrare a fost adoptatd de Senat in sedinta din data de 17 aprilie 2019, cu respectarea

prevederilor art.76 alin.(2) din Constitutia Romaniei, republicata.



*

Continudm, asa cum spuneam, punctul 2, Legea pentru modificarea si completarea Legii
nr.286/2009 privind Codul penal, precum si a Legii nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie. (L238/2018)

Declar deschise dezbaterile generale si dau cuvantul reprezentantului Guvernului pentru a
prezenta punctul de vedere al Executivului.

Doamna secretar de stat Mot.

Doamna Sofia Mariana Mot — secretar de stat la Ministerul Justitiei:

Va rog sa ma scuzati, domnule presedinte.

Va multumesc.

Prin Decizia Curtii Constitutionale nr.650/25.10.2018, a fost admisa, in parte, obiectia de
constitutionalitate formulatd asupra propunerii legislative privind modificarea legii pe care ati enuntat-0
si dumneavoastra.

Prin urmare, ne aflam in procedura de reexaminare prevazuta de art.147 alin.(2) din Constitutie,
care prevede in mod expres ca, in cazurile de neconstitutionalitate care privesc legi inainte de
promulgare, adica 1n controlul a priori exercitat de Curtea Constitutionald, cum este cazul proiectului
de lege ce se afla in dezbaterea Senatului astazi, Parlamentul este obligat sa reexamineze dispozitiile
respective pentru punerea lor in acord cu decizia Curtii Constitutionale.

Prin urmare, prin proiectul supus dezbaterii si votului Senatului astazi au fost eliminate textele
declarate neconstitutionale, au fost mentinute textele analizate de Curte si declarate constitutionale si
au fost preluate textele neanalizate de Curte, Intrucat nu au facut obiectul sesizarii.

Prin urmare, in exercitarea atributelor constitutionale invocate mai sus, Senatul va decide
asupra formei in care va fi adoptat proiectul de lege.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Dau cuvantul presedintelui... reprezentantului Comisiei speciale comune a Camerei
Deputatilor si Senatului pentru sistematizarea, unificarea si asigurarea stabilitatii legislative in
domeniul justitiei pentru prezentarea raportului.

Domnule senator Cazanciuc, va rog. Microfonul 5.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Stimati colegi,



Dupa cum stiti, Comisia speciala comuna a Camerei si Senatului a examinat proiectul de lege
in ziua de 16 aprilie 2019 si a decis, cu majoritate de voturi, sd adopte un raport de admitere, cu
amendamente admise si amendamente respinse.

As vrea s fac o singurd precizare. Este vorba de 30 de amendamente admise, ca urmare a
declardrii lor ca fiind neconstitutionale.

Cu privire la amendamentele respinse, eu as face precizarea cd, din curtoazie, presedintele
Comisiei speciale, ieri, a acceptat dezbaterea mai multor propuneri formulate in cadrul comisiei de mai
multi colegi, numai cad aceste amendamente respinse nu se inscriu in ceea ce Curtea Constitutionala a
spus in mod constant, ca dezbaterea parlamentara trebuie sa ramana in limitele cererii de reexaminare.

De aceea, nu cred ca ar trebui sd facd obiectul dezbaterii si amendamentele respinse, daca
cumva cei care au initiat aceste propuneri ar intentiona sa supuna plenului aceastd procedura. Ne-am
afla complet in afara practicii Curtii Constitutionale, si anume de a ramane strict cu privire la articolele
declarate neconstitutionale, textele propuse nefiind nici de tehnica normativa, nici in stricta corelare cu
cele declarate ca fiind neconstitutionale.

Asadar, nu se pune problema unei armonizari a unor texte, situatie In care o asemenea
dezbatere ar fi fost posibila.

Va supunem votului acest raport.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Inteleg ca, dintr-o eroare materiali — 0 putem considera — , pe care o rezolvim in plen, avem
raportul doar cu amendamentele admise.

Daca sunt interventii.

Doamna senator Gorghiu, va rog.

Microfonul 2, microfonul 1, microfonul central.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Sper ca acum imi permiteti sd fac totusi o solicitare pe procedura, domnule presedinte. Am sa
va citesc din articolul, cred ca 94 este, din Regulamentul Senatului, alin.(4), care spune, stimate
domnule presedinte, stimati colegi, ca termenele prevazute la alin.(1) si (2), precum si cele prevazute
la alin.(93) pentru avize, rapoarte si amendamente nu pot... Alineatul... (Discutii.) Exact, pentru
rapoarte, cinci zile calendaristice pentru procedurd ordinara si trei zile calendaristice pentru procedura

de urgenta.
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Va rog frumos sd ne comunicati cand ati spus, dacd v-aduceti aminte, acum 5 minute, cand a
fost publicat pe site raportul comisiei si daca este implinit acest termen de trei zile calendaristice
pentru o lege in procedura de urgenta, dat fiind faptul cd avem un Cod penal in procedura de urgenta.

Daca aceasta reglementare prevazuta de art.94 alin.(4) constatati, asa cum va confirm si eu, ca
nu este indeplinitd, o s va rog sa dispuneti pe cale de consecintd, adica sa sistati dezbaterile la acest
punct, pentru cd Regulamentul Senatului este incalcat. (Discutii.)

Bun. Ca sa fiu mai concretd, o sd va rog, in temeiul art.94 alin.(4), pentru nerespectarea
procedurii si publicarii raportului in termenul prevazut de Regulament, sd supuneti la vot, din nou,
scoaterea de pe ordinea de zi a acestui punct, pentru ca toti colegii nostri sa fie pregatiti pe subiectul
Cod penal.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Supun votului plenului Senatului solicitarea Grupului PNL de a scoate de pe ordinea de zi acest
punct.

Vi rog si votati. Inregistram si votul dumneavoastra, doamna senator. Da?

Cu 33 de voturi pentru, 70 de voturi impotriva, zero abtineri, aceasta solicitare a fost respinsa.

Va rog sa continuati.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Multumesc.

Stimati colegi,

De fapt, dati-mi voie sa nu va multumesc pentru faptul ca n-ati inteles cd acest Cod penal chiar
trebuie citit. Si-mi pare rau ca va uitati n sald, multi sunteti pe telefoane si habar n-aveti ce veti vota
astazi, dar asta este majoritatea parlamentara, lipsita de bun-simt... (Discutii.)

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Stimati colegi — doamna senator, o secundd, vd rog —, stimati colegi, 0o sd va rog sa pastrdm
linistea 1n sald, s-o ascultdm pe colega noastrd. Este foarte important ce urmeaza sa ne transmita.
(Discutii.)

Domnule chestor, de la dumneavoastrd ma astept sd pastrati linistea si sa ma ajutati.

Vi rog, doamna senator, sa continuati.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Le multumesc celor de la PSD pentru vociferari. Intotdeauna este o plicere si aud cum huiduie

PSD-ul. Veti fi huiduiti curand, pe 26 mai, stimati colegi, dar, pand atunci, dati-mi voie sd va spun ca
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este limpede ca ati uitat sau poate doar ignorati ceea ce inseamna un cod penal, iIn Romania si peste tot,
la standarde europene.

Ar trebui sa fie un act normativ... (Discutii.) Daca nu e domnul Brailoiu, sigur e altcineva care
se trezeste vorbind in plen. E un act normativ care ar trebui sa serveasca in mod egal tuturor. Din
pacate, de doi ani si ceva de cand sunteti la guvernare, se Incearca in mod obsesiv modificarea Codului
penal, a Codului de procedura penala sau a oricarei alte legi in domeniul penal, dupa nevoile unui grup
restrans de persoane. Sunt sigurd cd dacd nu spun nume, le stiti dumneavoastra cu varf si indesat
numele acestor persoane din grupul restrans din PSD-ALDE.

Suntem insa intr-o situatie fard precedent si de impas. De doi ani de zile, asistdm la 0 munca
asidud a majoritatii parlamentare cu privire la modificarea legislatiei penale. Si va spun cd suntem
foarte multi martorii acestui proces, de la societate civild la Partidul National Liberal, la tot ce
inseamna sistem judiciar din Romania, institutii europene, corpuri de experti.

Aceastd obsesie a dumneavoastrd de a legifera se concentreaza doar pe interesele unui grup
foarte, foarte restrans si nu pe interesele cetatenilor, nici macar, stimati colegi, nu va concentrati pe
interesele PSD ca partid, pentru ca trebuie sa va raspundeti sincer la intrebarea daca tot acest efort, tot
acest sir de actiuni la care liderul PSD, domnul Liviu Dragnea, a supus sistemul judiciar este pentru a
proteja PSD sau este pentru a sacrifica PSD in interesul personal al lui Liviu Dragnea. E o ntrebare la
care, sigur, daca veti raspunde sincer, veti spune cd interesul lui Liviu Dragnea e mai presus decat
interesul PSD, ceea ce ¢ o discutie pe care orice om politic ar trebui s-o facd cu sinceritate, macar in
sedintele dumneavoastrd de partid.

Acum mai putin de jumatate de an au fost doud documente, spun eu, cheie cu privire la Codul
penal elaborate: o datd decizia Curtii Constitutionale a Romaniei pe care, in mare parte si de foarte
multe ori, o controlati prin interpusii dumneavoastrd acolo si a doua recomandarea Comisiei de la
Venetia.

Curtea Constitutionala a Romaniei a declarat neconstitutionale zeci de articole din Codul penal,
care sunt astizi in mare parte eliminate. Insi aceasti Curte Constitutionald, asa cum stiti, nu se
pronunta pe oportunitatea legislatiei penale din Romania.

Comisia de la Venetia, In schimb, care este o comisie formata din peste 90 de specialisti in
drept, fiecare stat membru avand cate un reprezentant — inclusiv dumneavoastra, cei din majoritatea
parlamentara, 1-ati avut pe ministrul Tudorel Toader reprezentant in aceasta Comisie — si functioneaza
de peste 30 de ani, cu 0 experienta vasta in materie, Comisia de la Venetia, a avut 0 opinie pe care nu
avem cum sd nu o mentiondm astazi in fata dumneavoastra. Practic, cele doud documente converg

catre cateva concluzii privitoare la Codul penal pe care astdzi il veti vota dumneavoastra.

212 -



Reevaluarea globala a modificarilor din Codul penal — aceasta este principala solicitare a
expertilor internationali, este principala solicitare a Grupului parlamentar al PNL din Senatul
Romaniei. Evident cé e nevoie de studii de impact. Evident ca avem nevoie de un proces cuprinzator si
eficient de consultare. Sigur cd avem nevoie de o propunere legislativa solida si coerentd, ceea ce
astdzi nu se prezinta de catre initiatori in fata dumneavoastra.

Recomandarile Comisiei au fost foarte clare: ni se cere sau ni se recomanda, ca sunteti sensibili
la termenul ,,cerut”, ni se recomanda sa reconsideram modificari aduse infractiunilor de coruptie (trafic
de influentd, dare si luare de mitd), sd reconsideram modificari aduse infractiunilor de serviciu (de la
neglijenta in serviciu pe care o dezincriminati astdzi si abuzul in serviciu a carui pedeapsa este redusa
sau vorbim de Legea nr.78, unde ati dezincriminat abuzul in serviciu), vorbeste de reconsiderarea
modificarilor aduse infractiunii de marturie mincinoasa sau de masuri precum confiscarea extinsa care,
din pacate, nu-si mai ating scopul.

N-as vrea sa vad, stimati colegi, ca, in urma votului de astazi, se va relua in forurile europene
discutia privitoare la activarea art.7, atunci cand vine vorba de Romania. Pana acum a fost dezbatere
constantd pe acest subiect, insa sper ca adoptarea Codului penal in Parlamentul Romaniei sa nu fie
picatura care umple géleata.

Desigur ca s-a vorbit si se va vorbi despre modificérile controversate, pentru ca nu avem cum
sd nu amintim in Senatul Romaniei despre reducerea termenelor de prescriptie, unul din articolele
extrem de controversate din Codul penal, care ajutd ca faptele penale savarsite inainte de 2010 sa fie
prescrise. Practic, orice dosar de dinainte de aprilie 2010 devine istorie. Sau, asa cum spuneam, nu
avem cum sd nu vorbim astdzi de confiscarea extinsa. Trebuie sa stiti cu totii care votati, nu doar cei
din comisie, ca bunurile transferate de persoana condamnata catre un membru din familie, ca sa poata
sa fie aceste bunuri confiscate..., ele pot fi confiscate doar daca acest membru al familiei a cunoscut ca
scopul transferului este evitarea confiscarii. Daca ruda nu stie, evident, aceasta confiscare extinsd nu se
aplica. Iata inca o cale frauduloasa de a evita aplicarea sanctiunilor corespunzdtoare pentru toti cei care
incalcd legea. Sigur, putem vorbi in continuare despre dezincriminarea neglijentei in serviciu sau
despre flexibilizarea conditiilor pentru liberarea conditionatd. Sunt foarte multe lucruri de spus, ele
culminand, de exemplu, cu dezincriminarea abuzului Tn serviciu din Legea nr.78.

Stimati colegi,

Nu am pretentia cad va vor sensibiliza toate aceste controverse publice, nici macar nu cred cd va
mai intereseaza cd existd aceastd posibilitate de activare a art.7 si nici nu cred ca vreo institutie
europeand, indiferent cit de mare expertiza ar avea in domeniul dreptului penal, ar putea sd-si puna
amprenta pe vreuna din legiferarile dumneavoastra, insa cred cad obligatia pe care Grupul Partidului

National Liberal o are astazi este sd-i asigure pe toti care urmdresc ofensiva in materie de politica
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penald, pe care dumneavoastrda o duceti de doi ani de zile, ca vom face toate demersurile pentru
blocarea Codului penal in aceasta forma.

Saptdmana viitoare, probabil cd, asa cum anunta domnul lordache ieri, veti vota Codul penal si
Codul de procedurd penald in Camera Deputatilor, care este Camera decizionala.

Va asigur ca epopeea acestor modificari nu va lua sfarsit aici, pentru cd vom sesiza din nou la
Curtea Constitutionald Codul penal si Codul de procedurd penala. Si va mai asigur ca discutia pe
aceste codificari va continua.

Multumesc frumos, domnule presedinte. (Aplauze.)

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu pentru interventie.

Totusi, trebuie sd precizdm cd noi am votat in plenul Senatului si a fost si la Camera
Deputatilor. Au fost modificari la Codul penal, opozitia a criticat la Curtea Constitutionala o parte
dintre aceste articole, iar astdzi in fata plenului avem in felul urmaétor: articole care nu au fost
contestate la Curte, ceea ce inseamna ca inclusiv opozitia este de acord, si pe care le avem in
continuare, articole care au fost criticate la Curtea Constitutionala si Curtea Constitutionald a respins
criticile, considerand ca sunt constitutionale si raportul de admitere, raportul cu amendamentele
admise, unde toate articolele care au fost criticate la Curtea Constitutionald de opozitie, si Curtea
Constitutionald a admis elemente de neconstitutionalitate, acestea sunt respinse si nu mai fac obiectul
discutiilor. Asa ca nici micar nu mai era nevoie sa studiem foarte mult, pentru ca am Insusit deciziile
Curtii Constitutionale si am respins toate acele articole criticate la Curte si admise.

Dacd sunt alte interventii de la alte grupuri parlamentare, pentru ca Regulamentul spune un
reprezentant de fiecare grup.

Doamna senator Presada.

Vi rog. Microfonul 2.

Doamna Florina-Raluca Presada:

Doamnelor si domnilor senatori,

Am sa sintetizez activitatea majoritatii parlamentare din ultimii doi ani, si anume: spalarea
cazierului domnului Dragnea.

Din pacate, Roméania a devenit victima unei majoritdti parlamentare care nu face decat sa
reglementeze in interesul unor infractori: Dragnea, Radulescu, Valcov. Si lucrurile astea se vad, se vad
cu ochiul liber...

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Doamna senator,

Puteti sd va referiti la reexaminarea. ..
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Doamna Florina-Raluca Presadai:

...uitdndu-ne la modificarile legislative... (Microfon intrerupt.)

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Numai putin!

Daca doriti sa va referiti la aceasta initiativa legislativa, unde vorbim de reexaminare ca urmare
a deciziei Curtii si insusirea deciziei Curtii, o sa va rog sa o faceti.

Daca doriti doar sa jigniti parlamentari, nu e in reguld, si atunci o s ma vad obligat...

(Interventie neinteligibila a doamnei Florina-Raluca Presada.)

...0 s ma vad obligat sd nu va las sa continuati.

Vi rog, doamna senator Presada...

(Interventie neinteligibila a doamnei Florina-Raluca Presada.)

Doamna senator...

(Interventie neinteligibila a doamnei Florina-Raluca Presada.)

O sa va rog, doamna senator Presada — microfonul 2, stafful sa ma ajute —, sa faceti referiri la
legea pentru modificarea...

Doamna Florina-Raluca Presada:

Spuneti-mi si mie cine nu e infractor — Dragnea, Valcov, Radulescu, conform definitiei din
Codul penal...

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Nu am de gand sa fac...

Doamna Florina-Raluca Presada:

...conform deciziilor instantelor in acest moment.

De ce sa-mi taiati microfonul?

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Nu am de gand sa fac eu cu dumneavoastra o dezbatere, daca faceti referire la...

Doamna Florina-Raluca Presada:

Vorbim fix despre modificarile la Codul penal pe care aceastd comisie le face si le supune
votului plenului astazi neregulamentar, asa cum am aratat.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Vorbim de reexaminare ca urmare a deciziei Curtii.

Doamna Florina-Raluca Presada:

Absolut, despre reexaminare vorbim!

Ati ciuntit niste legi ale justitiei, acum ati ciuntit iar Codul penal si Codul de procedura penala,

dar asta nu inseamnd ca romanii nu vad ceea ce se intampld si felul in care au fost facute aceste
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modificari si In interesul cui. Sigur ca existd decizii ale Curtii Constitutionale, numai ca ele nu pot fi
dezbatute intr-o zi si votate a doua zi. Si nu orice este constitutional este si oportun sau bun pentru
cetatenii romani.

Se pare ca ceea ce a fost discutat in Comisia lordache ieri, este perfect convenabil pentru
schimbarea cursului dosarului domnului Dragnea, aflat acum la Inalta Curte de Justitie. Este adevirat
sau nu, domnule presedinte de sedintda Manda?! Vorbim fix despre modificari facute in Comisia
lordache.

Din pacate, asta se Intdmpla si romanii au dreptul sa stie. lar eu am tot dreptul sa fiu aici, In
aceasta sala de plen, si sd spun aceste lucruri. Si acest lucru este spus de Comisarul european pe
justitie, ni 1-a spus chiar ieri: Romania..., ma rog, aceasta majoritate parlamentara nu face bine ce face.
Ne pune in pericol locul nostru in Europa. Vrem sa ne alaturam Poloniei si Ungariei, tari conduse de
regimuri iliberale. Asta face PSD in acest moment. Romanii au dreptul sa stie acest lucru.

Deci iata cd aceastd majoritate parlamentard tine Roméania victima a unor infractori: Dragnea,
Réadulescu si Valcov. Asta se intampla... (Microfon ntrerupt.)

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Stimati colegi,

Dati-mi voie sa va citesc art.131 alin.(1) din Regulamentul Senatului: ,,Senatorii si celelalte
persoane care iau cuvantul sunt obligati sa se refere exclusiv la chestiunea in dezbatere pentru care s-au
inscris la cuvant si si respecte regulile deontologiei parlamentare. in caz contrar, presedintele le atrage
atentia si, dacd nu se conformeaza, le retrage cuvantul.”

Daca sunt alte interventii.

Va rog, domnul senator Corlatean.

(Interventie neinteligibild a doamnei Florina-Raluca Presadd.)

Doamna senator, in conformitate cu... (Discutii.)

Tn conformitate cu art.131 alin.(1), v-am retras cuvantul.

Domnul senator Corlatean.

Va rog. Microfonul central.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

(Interventie neinteligibila a doamnei Florina-Raluca Presada.)

Nu, am fost invitat de presedintele de sedinta sa iau cuvantul, dar...

(Interventie neinteligibila a doamnei Florina-Raluca Presada, discutii.)

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimate colege,
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Stimati colegi,

Cateva comentarii pe care noi le consideram absolut necesare, din punctul de vedere al
Grupului senatorial PSD.

In primul rand, si asta in legatura cu chestiunea de proceduri ridicatd, sunt surprins si constat
faptul ca opozitia nu cunoaste o norma si o practicd parlamentara foarte veche, in sensul ca plenul este
suveran. Asa ca toate discutiile legate de termene de fiecare datd noi le-am transat, atunci cand au
existat lucruri justificate, motive justificate, prin aplicarea unei norme pe care cu totii o respectaim —
plenul este suveran.

In al doilea rand, si este o obligatie corecti, as spune eu, din punct de vedere politic, inainte de
a intra pe fondul temei pe care o discutam, sunt profund surprins si suntem profund surprinsi, negativ,
bineinteles, as spune chiar stupefiati, de unele cuvinte si formule utilizate de distinsi membri ai
opozitiei din Senatul Romaniei, care, in focul bataliei politice, coboara discursul politic la un nivel
absolut regretabil si inacceptabil pentru o Camera superioara a Parlamentului, inclusiv in Romania,
pentru Senat.

As spune ca este greu de inteles de ce ducem discursul politic atat de jos, nu o datd. Si aici ma
refer la interventia...

(Replica neinteligibila din sala.)

... la interventia pe care am auzit-o mai devreme din partea reprezentantilor opozitiei si cred

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Numai putin, domnule senator, sa facem liniste in sala.

Domnule chestor, va rog sa ma ajutati.

(Replici neinteligibile, discutii.)

Domnule senator,

Varog sa respectati Regulamentul si sd continuati expunerea dumneavoastra.

Domnul Titus Corlatean:

Cu sigurantd voi aborda aspectele de fond, insd cred ca este interesul comun al nostru, ca
senatori, sd tinem la nivelul dezbaterii politice si s nu strigdm din sala, pentru ca v-am ascultat cu
deplina deferenta atunci cand ati vorbit, chiar dacd ati folosit cuvinte insultatoare.

Acum, pe chestiunile... (Replici neinteligibile.)... pe chestiunile de fond. In primul rand,
trebuie sd afirmam un lucru absolut clar. Comisia speciald a propus Parlamentului Romaniei, in clipa
de fatd Senatului, va urma Camera Deputatilor, In procedura de reexaminare, dupd o decizie a Curtii
Constitutionale, o propunere absolut legitima, pe care trebuie sa o dezbatem si sd o supunem votului

final. Reprezintd o necesitate, pe care in special cei din opozitie au Incdlcat-o, si vorbim de norme
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constitutionale si legislative incalcate constant de reprezentantii opozitiei, obligatia noastra — a
dumneavoastra, din opozitie, a noastra, cei din coalitia majoritara — de a pune in acord, in limita
termenului de 45 de zile, acele articole din coduri declarate neconstitutionale de Curtea
Constitutionala. Or, tot acest blocaj politic pe care opozitia 1-a generat, prin mijloacele specifice, ne-a
impiedicat pe noi, Parlamentul Romaniei, sd ne exercitam o competentd pe care o avem potrivit
Constitutiei. Aceste articole pe care comisia le-a propus spre adoptare reprezinta, inca o data, articole
pe care opozitia nu le-a contestat, deci nu ridica probleme, sau articole pe care opozitia le-a contestat si
pe care Curtea Constitutionald le-a declarat constitutionale. Deci nu este, in realitate, niciun fel de
dificultate n a adopta acest proiect astazi.

Pe de altd parte, demersul opozitiei mascheaza si o profundd incompetentd. Pentru ca este o
noud contestatie a unor articole confirmate ca fiind constitutionale de Curtea Constitutionald, in
conditiile in care, de exemplu, opozitia nu a atacat la Curtea Constitutionald articole absolut
abominabile, absolut odioase, pe care ordonanta de urgenta a Guvernului Ciolos cu ministrul justitiei
Pruna le-a propus in 2016. Ma refer in primul rand la acel faimos articol care conferea ofiterilor de
servicii de informatii competente de ancheta penala in statul democratic numit Romaénia! (Aplauze.)
Este absolut rusinos! Faptul cd nu ati facut acest lucru mascheaza faptul ca toatd aceasta chestiune, ca
am spdla noi nu stiu ce dosare, in realitate ascunde un interes profund de a masca abuzurile unui sistem
odios, pe care in continuare il sustineti, in speranta ca acest sistem va continua sa functioneze si sa
loveascd o anumitd parte a elitei politice romanesti.

Eu as pune o intrebare publicd, de la acest microfon, procurorilor din Ministerul Public si
judecatorilor din instantele romanesti: in baza a ce oare exercitd ancheta penala sau judeca dosare, in
conditiile unor articole declarate neconstitutionale; care este baza?

(Replici neinteligibile, discutii.)

Parlamentul are obligatia de a oferi aceasta baza juridica, pentru ca procurorii sd ancheteze si
pentru ca judecdtorii sd judece pe baza unei norme scrise si declarate constitutionale. Ceea ce faceti
este obstructie evidenta.

S1 ma voi apropia de final.

(Replica neinteligibila din sala.)

Doua lucruri. Eu consider absolut inacceptabila formula utilizata ceva mai devreme, In numele
Partidului National Liberal, care a facut referire la judecatorii Curtii Constitutionale ca fiind interpusi.
Si stau sd ma intreb, nefiind o instantd de contencios de drept comun, de contencios constitutional,
daca CSM-ul si Inspectia Judiciara vor reactiona de aceasta data in fata unei atitudini ofensatoare, care

pune sub presiune judecatori independenti, impartiali, inamovibili din cadrul Curtii Constitutionale.
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Si ultimul comentariu. Este un lucru legitim pe care-1 facem astizi in Parlament. In Parlament,
subliniez, nu ordonante de urgenta ale Guvernului! Si intotdeauna asta a fost atitudinea noastra. lata,
dezbatem Tn Parlament ceea ce guverne de dreapta ne-au refuzat in 2005 prin angajarea raspunderii,
fara niciun fel de posibilitate de dezbatere sau de amendamente. Si rezultatul s-a vdzut: zeci, sute de
articole declarate neconstitutionale, de-a lungul anilor, de Curtea Constitutionala din codurile pe care
guverne de dreapta le-au promovat printr-o procedura care a evitat dezbaterea in Parlament. Astazi
insd dezbatem in Parlament si bine facem!

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc pentru interventie, domnule senator Corlatean.

Nu pot sd-i multumesc pentru momentul artistic si colegului de la USR.

Daca sunt alte interventii, din partea altor grupuri parlamentare. Nu sunt.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Va reamintesc ca ne aflam in faza de reexaminare a acestei legi ca urmare a Deciziei Curtii
Constitutionale nr.650/2018.

Raportul comisiei este de admitere a legii, cu amendamente admise. Legea face parte din
categoria legilor organice. Senatul este primd Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul, cu amendamentele admise.

Vi rog sa votati.

(Interventie neinteligibila din sala.)

Cu 76 de voturi pentru, 32 de voturi impotriva si o abtinere, raportul a fost adoptat.

Supun votului dumneavoastra legea.

Va rog sa votati.

Cu 75 de voturi pentru, 32 de voturi impotriva si o abtinere, legea a fost adoptata.

A fost solicitata lista.

Rog stafful sa puna la dispozitia grupurilor parlamentare lista de vot.

Urmatorul punct pe ordinea de zi...

Explicarea votului.

Va rog, domnule senator Gotiu, microfonul 2.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Buna ziua, stimate colege si stimati colegi!

Am cerut cuvantul pentru a spune foarte clar cd Grupul USR a votat Impotriva acestui nou
exercitiu de Incercare de impunere cu forta, pentru cd nu veti reusi asa sa faceti justitie in Romania. Nu

veti reusi decat sd-1 convingeti pe din ce in ce mai multi romani sa vind la vot pe 26 mai si anul viitor.
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La fel, ceea ce vedem acum, cum dati fuga dupa ce ati indeplinit ordinul de partid, o sa vedeti si dupa
alegerile din acest an si de anul viitor.

Felicitari pentru faptul ca nu aveti curajul macar sa-1 sustineti sau sa-l dati jos pe cel pe care l-ati
sustinut si v-a facut pand acum toate mendrele 1n justitie. Probabil cd domnul Nicolicea va fi mai
competent si probabil ca ne veti da si ocazia ca 1 Mai sa-1 sarbatorim in strada, asa cum se cuvine in
conditiile acestor atacuri asupra justitiei.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Rog secretarii de sedintd sd-mi spuna daca mai avem... (Discutii.)... dacd mai avem cvorum.

De la prezidiu: Nu mai avem cvorum.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Nu mai avem cvorum.

Declar sedinta inchisa.

Urmeaza ca alte puncte sa le dezbatem intr-o sedintd urmatoare.

Sedinta s-a incheiat la ora 16.10.
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